и 
ПАРА ВБАКОЗАИ 


1-го Апрёля — № А 1900. года. 


эс с 3 
у 
Выходятъ два раза въ м5сацъ $ Подписна принимается въ Ре- 
оволо Ти 15 чиселъ. ЦБна го- Й данцм Епархальныхъ В$ домостей 
довому изданию 5 руб. съ перес. й въ губ. г. МинскЪ. 
= = 


я 


имо . - <> чик 


ЧАСТЬ ОФФИЦТАЛЬНАЯ, 


лил иди 


РАСПОРЯЖЕНЯ ВЫСШАГО ПРАВИТЕЛЬСТВА, 


Указомъ Святфйшато С\нода отъ 15-го Марта 1900 г. за 
№ 1682 дано знать объ открытш, согласно ходатайству 
Его Преосвященства, при Минокой привокзальной церкви 
ваканош втораго священника и втораго псаломщика съ наз. 
наченемъ по симъ ваканиямъ содержаня изъ казны, при- 
мънительно къ окладамъ жалованья установленнымъь по 
ВЫСОЧАЙШЕ утвержденному 27 Декабря 1875 г. журналу 
бывшато присутствя по дъаамъ ‘православнаго духовенства, 
для причтовъ городокихъ церквей Минской епархли, по 665 р. 


ОНО 
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ВЪ ГОДЪ, ВЪ ТОМЪ ЧислВ священнику 500 р. и псаломщику 
165 р. 


Распоряженя Епархальнаго Начальства. 
Перембны по епарх!альной служб. 


Состояний на псаломщической должности при Ухвальской 
церкви, Борис. у., маконъ рикор Юиркевичь пе- 
ремвщенъ, согласно прошеню, на псаломщическое мото къ 
Любчанской церкви, Новогр. у.,—10-го Марта. 

Мъвщананъ Феодор 'Груеъ опредфленъ, согласно 
прошению, временно исправляющимъ должность псаломщика 
къ Мъсятичекой церкви. Пинс. у.,—10-го Марта. 

Священникь Ставоковой церкви, Пинс. у., Шоежетъ 
ННерхоровичть переифщенъ, согласно прошению, къ Лав- 
ришевекой церкви, Новогр, у.,—10-го Марта. 

Дтаконъ Бобруйскаго собора №ижамль Клиневй п 
псаломщикъ Очижекой церкви, Игум. у., ВВшхашль Зан- 
щевичь  перемфщены, согласно прошен!ю, одинъ на мзото 
другого-—10-го Марта. 

Псаломщикъ Любчанокой церкви, Новогр. у., Аавелъ 
ие лютиниь опредфленъ на д1аконокое мёото къ Рёчиц- 
кому собору—14-го Марта. 

Псаломщическй сынъ №аешлий &8дановичть назна- 
ченъ временно ‘исправляющимъ должность псаломщика къ 
Бродницкой церкви, Пино. у., —14-го Марта. 

Псаломщикъ Боровской церкви, Пино. у.. Додоеръ 
ЯН о метжиллю перемёщенъ, по распоряженю Епархаль- 
наго Начальства, на таковое же место въ Ванюжицкой 
церкви, Моз, у.,—16-го Марта, 

Врестьянинъ Сжезжанъ ФСавень утвержден въ долж- 
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ности церковнаго старосты къ ТРудчанской церкви, Слуцб. 
у. на 1-е 3-л61е—19-го Марта. 

Врестьянинъ №Мииолай Жмелевевйй утвержденъ въ 
должноста церковнаго старосты къ Грицевичекой церкви, 
Слуцк. у., на 3-е 3-д5ие— 19-го Марта. 


Избранны въ составъ церковно-приходскихъ попечи- 
тельствъ; 1) Грмуевичской церкви, Слуцк. у.,— предоздате- 
лемъ мЪетный священникъ Николай Петропавловск, а чле- 
нами шесть прахожанъ изъ крестьянъ и 2) Будчанской. — 
того же у., предсБдателемь м5отный священнакъ Автономъ 
Шамовскй, а членами девять прихожанъ изъ крестьянъ. 


Награда. Священникъ Чернинской церкви, Бобр. уззда, 
ШНасил:й Гоодоровичтъ награжденъ скуфьею— 15-го 
Марта. 


Объявляется благодарность Епарх!альнаго Начальства 
иричту и прихожанаиъ Снородненовой щер- 
вви, М0з. у., за пожертвоване въ свой праходеый храмъ 
церковныхъ вещей. 


Минская Духовная Вонеисторя, согласно постановленю 
Епарх1альнаго Начальства 12—16 истекшаго Февраля с0- 
стоявшагося. предписываетъ духовенству епархш не произ- 
водить навакого расхода изъ церковныхъ суммъ на удовае- 
творен1е землемфровъ за тЪ работы, которыя они произво- 
дять по поручению своего начальства въ силу Высочай- 
шЕ утвержденныхь 11-го Апрфая 1872 г. правилъь объ 
обезпечени церквей земельнымъ надёломъ. 


— 142 — 


Минская Духовная Вонсисторя объявляеть не пожелаетъ 
ли кто либо изъ священниковъ епархш получить для 0%д- 
нфйшихъ церквей нЪкоторыя изъ нижеслёдующихь церков- 
ныхъ облаченй домовой церкви Духовной Семинарии, ' искаю- 
ченныхъ за ветхостью изъ описи семиварскаго имущества, 
а именно: 1) ризу атласную парчевую съ свЪтло-желтыми 
цвфтами съ такими же епитрахилью, набедренникомъ и по- 
ручами, 2) ризу бЪлую холщевую съ такими же епитра- 
хилью, набедренникомъ и поручами, 3) ризу голубую шел- 
ковую съ такимъ же приборомъ, 4) черный епитрахиль, 
черный бархатный стихарь, поручи и орарь, 5) 12 паръ 
поручей разнаго цвзта, 6) 10 поясовъ разнаго сорта и 
цвфта, 7) стихарь бЬлый холщевый съ ораремъ и поручами, 
8) стихарь бФлый глазетовый съ желтымъ оплечьемъь съ 
ораремъ и поручами, 9) отихарь голубой шелковый съ ора- 
ремъ и поручами. 10} 8 орарей, 11) 4 подризника пепель- 
наго цвзта и 1 зеленаго —шерстяные, 42 шелковыхь и 1 
бфлый холщевый, 12) 1 большой и 2 малыхъ покровцевъ 
траурныхь бархатныхъь и 13) одну красную шерстяную 
катапетасьму. Обращаться за полученемъ должно непосред- 
ственно къ семинарскому начальству, 


Некрологъ. Умеръ священникъ Березинской церкви, Бо- 
рисовскаго у.. Меашнъ Стоявовичъ — 12-го Марта. 


Факантных мета: 


А) Священничесня при церквазъ: 


1) Быховской, Новогр. у.,—11 Февр. 1900 г. 
2) Погостской, Слуцк. у..—8-го Мар. 
3) Ляховичекой, Пино. у.,—8-го Мар. 
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4) Ставококой, того же у.,—10 Мар. 
5) Березинской, Борис. у..—12 Мар. 
й 6) Привокзальной г. Минска—18 Мар. 


5) Псаломщическия при церквахъ: 


1) СыБдинской, Моз. у.-—26 Авг. 1899 г. 
2) Борисовской соборной—15 Дек. 
3) Зачистской, Борис. у.,—16 Дек. 
4) Велико-Долецкой, того же у.,—7 Янв. 1900 г. 
5) Лаховской, Моз. у.,—8 Янв. 
6) Стаховекой, Пино. у.,—-11 Янв. 
7) Кухоцко-Вольской, ‘гого же у.,—20 Явв. 
8) Ново-Барсукской, Рёч. у.,—6 Февр. 
9) Старчицкой, Слуцк. у.,—11 Февр. 
10) Чиколовичекой, Рфч. у.—11 Февр. 
11) Островекой, Новотр. у.,—18 Фев. 
12) Лаповской, того же у..—19 Фев. 
13) Сваричевской, Пино. у.,—22 Февр. 
14) Рачицкой соборной—2 Мар. 
15) Вожанъ-Городокской, Пино. у.,—4 Мар. 
16) Мелешковичекой, Моз. у..—5 Мар. 
17) Ухвальской, Борис. у, 10 Мар. 
18) Боровской, Пане. у.,—16 Мар. 
и 19) Привокзальной г. Минока—18 Мар. 


— ами — 
АКТЫ 


депутатовъ Минекаго окружного училищ- 
наго съфзда духовенства, бывшаго въ (ен- 
тябрВ мвсяцз 1899 года, 


(Окончанте =), 
Акт № 9-4. 


1899 года, Сентября 23 дня. Депутаты Минскаго окруж- 
ного съззда духовенства слушали отношене Римско-Ватоли- 
ческой духовной Воллеги, отъ 30 Апрьля сего 1899 года 
за № 1150, садующаго содержания: «Рамско-Католическая 
Коллеця увЪдомляеть Правлеше Минскаго духовнаго учили- 
ща, что по разсчету,  изложенному въ отношени Коллеги 
оть 1 Мая 1892 г. за № 1561, сумма 2880 р. наличными 
деньгами была тогда вполнЪ достаточна дая получентя годо- 
вого дохода въ 144 рубля, ибо при покупкВ въ то время 
5°/ю бумагь доходъ отъ нихъ составиль бы 144 рубля, 
между тВмъ, вольдотые конверсш 5°/о бумагь на 4%/о госу- 
дарственную ренту, доходъ отъ приславныхъ нын$ 2880 р. 
составитъ лишь 115 р. 20 к., т. е. ‘менфе на 28 р. 80 к. 
въ годъ. Посему дая пополненя недостающихъ до 144 руб. 
годовыхъ процентовъ, обезпеченныхъ, римоко-католическому 
духовенству предложешемъ Министерству Внутреннихъ Дфлъ 
отъ 26 Сентября 1872 г. за № 2820. означенное Правие- 
не должно, если желаетъ вполнЪ освободиться отъ долга 
римско-католическому духовенству, внести дополнительно 
720 руб., которые вмветЪ съ препровожденными уже 2380 р. 
образуютъ сумму 3600 р., годовой доходъ отъ которой, 
считая 4°/о, составить 144 рубля». 


*) См №6 Минск. Епарх. Взд. за 1900 г. 
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По обсужденш вопроса объ уплатв Римско- Ватолической 
Воллеги дополнительныхь 720 р. къ внесеннымъ уже Прав- 
ленемъ Минскаго духовнаго училища 2880’руб., депутаты 
съфзда духовенства пришли къ единогласному заключеню 
внести еще изь церковныхъ суммъ округа Римеко-Ватоли- 
ческой Воллеги 720 рублей, дабы покончить всяке счеты 
съ долгами училища. 0 сп10с0бЪ же взысканя означенной 
суммы съ церквей округа настоящий съ$здъ духовенства 
будетъ имбть 060б0е суждеше по выяонеми вебхъ вообще 
денежных нуждъ по содержаню училища. —0 чемъ и запи- 
сали настояпий актъ для представяен1я такового на Архи- 
пастырское благоусмотр5е Его Преосвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства, отъ 24-го 
Сентября 1899 года за № 4277, посаЪдовала таковая: 
‹ Утверждается». 


Актё Л 16-й. 


1899 года, Сентября 25 дня. Депутаты Минскаго окруж: 
ного училищнаго сЪФзда духовенства слушали резолюшю 
Его Преосвященства, отъ 25 Сентября 1899 г. за № 4312, 
сафдующаго содержаня: «Въ виду крайняго обременен1я цер- 
квей взносами не могу допустить новаго налога и при томъ 
такого крупнаго>. По выслушани сей резолюцщши и раземо- 
транш вопроса о покрытш во 1-хъ дефицита по содержанию 
училища въ 1900 году въ количествв 2154 р. 491/> к., 
во 2-хъ на переустройство каменнаго забора въ суммв 
1580 р. 38 к. и въ 3-хъ на погашене долга Римско-Ва- 
толической Волаеми 720. р., а всего въ суммВ 4354 руб. 
71*/» к., депутаты съфзда постановили покрыть сумму рас- 
хода по нуждамъ духовнаго училища въ количеств$ 4354 р. 
77Ч» коп., частью изъ личныхъ средотвъ духовенства и 
частью изъ церковныхъ суммъ округа, а именно; съ каж- 
даго прото1ерея и священника по Зр., съ каждаго штатнаго 


т 


дмакона по 2 р. и съ каждаго псадомщика по 1 р., что въ 
общемъ составить сумму въ 1086 р., каковые деньги вне- 
оти въ Правлеше училина путемъ единовременнаго вычета 
изъ жалованья въ ОктябрВ мЪеяцф сего 1899 г., а 1214 р. 
28 к. разложить на церкви округа по четыре руб. и семь- 
десять девять коп. (254 церкви, въ этомъ числ% не зачисле- 
ны двЪ церкви 3 округа Борисовокаго уфзда по несостоя- 
тельности ихъ за отсутстнемъ церковныхъ здан!й) и внести 
ВвЪ Правленше Минскаго духовнаго училища не позже 1 Де- 
Бабря сего 1899 г., предоставивъ благочиннымъ, упадаю- 
щую на каждый округъ сумиу, распредблить на церкви 
округа благочинническаго сообразно состоятельности каждой 
церкви по разчислени средней трехлВтней сложности цер- 
вовныхъ доходовь за 1896, 1897 и 1998 гг. и просить 
Правлене Минскаго духовнаго училища сообщить 00. бла- 
гочиннымь округа 0 таковомъ постановлени създа для 
своевременной высылки означенныхъ взносовъ въ Правлеше 
училища. А сумму 2054 р. 49'/› в., потребную на покры- 
те перерасхода по училищной смфт$ на 1900 г,, покрыть 
четырехрублевымъ налогомъ на важдомъ пуд свъчей, про- 
данныхъ изъ складовъ въ церкви округа, какъ это произ- 
водится и въ настоящее время, и таковой налогь на свЪчи 
продолжить и въ течене всего 1900 г.—0 чемъ и записали 
настоящй актъ для представленя такового на Архипастыр- 
ское благоусмотрёше Его Преосвященства. 

На семъ акть резолющя Его Преосвященства, отъ 27 Сен- 
тября 1899 года, послвдовала таковая: ‹ Утверждается». 


Актё № 17-%. 


1899 года, Сентября 26 дня. Депутаты Минскаго окруж- 
ного училищнаго съ$зда духовенства слушали резолюцию 
Его Преосвященства, отъ 23 сего Сентября за № 4272, 
посяВдовавшую на актЪ № 6 настоящаго съ$зда духовен- 
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ства слёдующаго содержашя: «Необходимо ассигновать руб- 
лей 200—300 на сверхемфтные непредвидённые расходы». 
По выслушани сей резолющи и принимая во вниман!е, что 
по сифтнымъ исчислешямь 1900 года уже введены статьи 
расходовъ, какъ т0: мелочные, непредвидфнные и разные, и 
въ виду того, что по смфтВ расходъ превышаетъ ‘приходъ 
въ сумм$ 2054 р. 49\/› к., каковой дефицатъ и безъ того 
очень тяжело уплатить училищному округу, постановили: 
за полною скудостию средетвъ не имфется никакой возмож- 
ности ассисновать сверхемфтнаго расхода. Даля того же, 
чтобы съЪфздъ духовенства могъ располагать большимъ’ при- 
ходомъ матеральныхъ средотвъ на содержане училища, 
съфздъ духовенства ‘обратилъ свое вниман!е на плату за 
право обучен!я въ училищЪ дЪтей иносословныхъ родителей. 
Двумъ послфднимъ съфзламъ духовенства вовсе не дано было 
никакохъ свфдзнИ о расходЪ приблизительно 2/з суммы 
платы за право обучения иносословныхъ учениковъ, а на- 
противъ, въ смбтБ 1900 г. написано: ‹9то оной суммВ 
дано уже назначене согласно журнальному опредзлентю 
Правления училища отъ 16 сего Сентября за № 35>. 


Въ виду вышеизложеннаго настоящий съфздъ духовенства 
покорнзйше проситъ Ваше Преосвященство утвердить спра- 
ведливое желане настоящаго съФзда, чтобы изъ всей суммы 
платы за иносословныхъь учениковъ, значущейся сверхъ 
смзты, было выдёляемо 2/з суммы въ распоряжеше съБзда, 
а '/з въ счетъ наградныхъ учителей училища.—0 чемъ и 
записали настоящй актъ для представленя такового на 
Архипастырское благоусмотрьве Его Преосвященства. 


Подлинный актъ резолющею Его Преосвященства, отъ 27 
Сентября 1899 года за № 4365, послВдовавшей на рапорт 
Правлешя учидаща отъ 27 того же Сентября’ за № 901, 
‹ Утверждена». 


НВ 
Актё № 20-4. 


1899 года, Сентября 27 дня. Депутаты Минокаго окруж- 
ного съФзда заслушали резолюцию. Его. Преосвященства отъ 
27 Сентября за № 4347 на актЬ этого. съфзда за № 18 
слдующаго содержаня: «Прошу 00. депутатовъ обратить 
серьезное внаманше на мн$фне о. Русецкаго, указывающаго 
наилучшее средство къ удоваетвореню ходатайствъ проси- 
тельницъ Лебедевой и Галиной. Лебедевъ по праву, а. Га- 
линъ, по вниманию къ скромному, но полезному для церкви 
труду его матери, заслуживаютъ пособ1я, хотя-бы въ раз- 
мфр$ указанномъ о. Русецкимъ». Постановили: учениковъ 
приготовительнаго класса Геормя Лебедева, сына вдовы 6. 
секретаря Минской Духовной Вонсистори Евгени „Лебедевой, 
и Геормя Галина, сына. учительницы церковно-приходской 
школы Стефаниды Галиной, на все время обучен1я ихъ въ 
училищ®, приравнять въ правахъ съ. дфтьми духовенства 
округа съ платою 55 р. ежегодно; и за скудостю средотвъ 
училищнаго овруга покрыть сей расходъ изъ платы за 
право обучен!я иносословныхъ учениковъ,—0 чемъ и запи- 
сали настоящий акть для предотавлевня такового на благо- 
усмотрзне Его Преосвященетва. 

На семъ актЪ резозющя Ёго Преосвященства, отъ 27-го 
Сентабря 1899 года за № 4364, посльдовала таковая: 
‹ Утверждается». 

Акты съфзда духовенства за №№ 8, 10, 11, 12, 13, 
14, 15, 18 и 19, какъ не утвержденные Его Преосвящен- 
отвомъ, согласно журнальному постановленю Правленя отъ 
16 Ноября 1899 г. за № 44, не печатаются. 

Зогласно резолющи Его Преосвященства отъ 27 Сентября 
1899г. за № 4366, послвдовавшей на рапортв предовдателя 
съфзда отъ 217 Сентября за № 12. съъздь духовенства въ 
1900 г. назначенъ на 12 Декабря. 


ай 
Оть Мисстонерской комиссии. 


Миссонерская ‘комисстя, согласно своему опредБлентю, 
утвержденному Его Преосвященствомъ, Преосвященн йшимъ 
Михаиломъ, Епископомъ Минскимъ и Туровокимъ, отъ 14-го 
Марта сего года за № 1229-мъ, просить духовенство епар- 
хи доставить Въ комиссо на имя Епарх1альнаго Мисс1онера 
Священника [осифа Рыбцевича, ве позднзе 15-го Шюня 
настоящаго года, свфдВшя о рабкольникахъь и упорствую- 
щихъ въ латинотвЪ по составленной комисоей и ниже пе- 
чатаемой программ® 


ПРОГРАММА 


для собирая духовенствомъ Минской епархм свЪ дн о 
мЬстномъ расколЪ. 


1. Распространенность раскольническихеь сектг в5 при- 
200% и количество вв нем раскольниковв. 


1) Пункты, въ которыхъ живутъ раскольнаки въ приходв 
(городъ, село, селеше, слобода, м5еотечко, деревня, урочище, 
фольварокъ, улица, нереулокъ и т. п.), съ показашемъ во- 
личества ихъ въ каждомъ пункть (желательны, на сколько 
возможно, подробныя свздБшя 0 количесотвв раскольниковъ, 
а именно: сколько’ ихъ вообще, мужескаго пола, женскаго, 
дътей, школьнаго возраста). 

2) Въ какимъ толкамъ принадлежать раскольники въ каж- 
домъ пункт и въ какомъ колачествв (въ случа затрудне- 
шя отнести раскольников ‘къ тому или другому толку, 
должны ‘быть указаны особенности ихъ ученя и обряда). 

3) Вамя имфются ‘овЪдфшя въ приходВ’ и среди ‘расколь- 
НИБОВЪ 0 появлении ихъ въ указанвыхъ пувктахъ прихода. 

4) Въ какомъ видЪ находится внышнее положение раскола 
въ приходв: ‘предотавляеть аи онъ ‘устойчивый  элементъ 
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или замЪтно въ неуъ брожеше, дроблеше, дфлеше и т. п.; 
имбютъ ли раскольники прихода сношеня съ раскольниками 
другихъ мфетностей, кавъ въ предфлахъ епархш, такъ и вн ея. 


ГП. Внутренняя жизнь в5 расколь. 


1) Баюя лица являются главными руководителями раскола 
(указать раскольначескихь попове въ приходв, наставни- 
ковъ, начетчиковъ, благословенныхъ отцовъ, большаковъ, 
старицъ, матушекъ и т. п.) и каково ихъ умственное и ре- 
лиг1озно-нравотвенное состояще. 

2) Есть ли въ приходв раскольническя часовни, клад- 
бища и молитвенные дома, съ какого они времени и въ ка- 
комъ вид существуютъ. 

3) Въ вакомъ положен находится грамотность. среди 
раскольниковъ, какъ они относятся къ школамъ (особенно 
церковнымъ} и къ образованию, не имфется ли у нихъ 006- 
отвенныхъ школъ, кто въ нихъ обучаетъ, чему и каково 
ихь значене въ расколь. 

4) Нравственное и матерГальное положеше раскольниковъ 
по сравненшю ихъ оъ православными. 


И. Отношенае раскольников кг Православной Церкви. 


1) Вакъ относятся раскольники къ Православной Церкви 
й ея служителямъ, незамтно ли враждебнаго отношеня и 
въ чемъ оно выражается; бываютъ ли раскольники въ храм. 

2) Бакъ относятся раскольники къ православнымъ, ‘060- 
бенно представателямъ власти, не замфтно ли враждебнаго 
отношения и въ чемъ оно выражается; не возникаетъ ли 
родетвенныхъ связей между раскольниками и православными 
путемъ браковъ и какое это значене имфетъ для Православя. 

3) Увеличивается ли расколь въ приходЪ или умень- 
шается; если увеличивается, то что этому способотвуетъ, 
не замфтно ли пропаганды раскола среди’: православвыхъ, не 
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было ли случаевъ совращен!я (указать ихъ) ‘и какими сред- 
ствами; если расколъ уменьшается, то что этому ©п060б- 
отвуетъ, были’ ли случай перехода въ Православ!е (указать. 
когда и сколько). 

4) Употреблялись ли ‘какя-либо средства для привлечения 
раскольниковъ въ лоно Православной Церкви и, если упо- 
треблялись, то кая‘ и каюмя были боле дЪйствительны; 
сколько и камя въ приходв школы, учатся ли въ нихъ 
раскольники, въ какомъ количеств» и какое на нихъ ока- 
зываетъь вмяне школа; бываютъ ли въ приходё внЪбого- 
служебныя собесЗдовашя, чтешя и т. п., пооъщаютъ ли ихъ. 
раскольники и оказываетъ ли это на нихъ какое-либо виля- 
не; есть ли въ приходБ библотека и есть ли въ ней книги 
противораскольническаго характера, кто береть изъ нея 
книги для чтен1я; не предпринимались въ приход собесЪ- 
дованй непосредственно противораскольническаго характера. 
и имфли ли они успьхЪ. 


ПРОГРАММА 


для собираня духовенствомъь Минской епархи свфдёнй 
объ упорствующихъ въ латинствб, 


1) Пункты, въ которыхъ имфются въ приходё католики 
(городъ, село, селеше, слобода, мВстечко, деревня, урочище, 
фольварокъ, улица, переулокъ и т. п.), съ показашемъ ко- 
личества ихъ въ каждомъ пунктЬ. 

2) Пункты, въ которыхъ имфются въ приход$ упорствую- 
ще (указать, какъ и въ первомъ вопросз), съ показавшемъ 
количества ихъ (желательны, п9 возможности, точныя и по- 
дробныя свфдфшя объ упорствующихъ, а именно: сколько 
ихъ вообще, мужескаго пола, женскаго, дВтей, школьнаго 
возраста). 

3) Вакя им ются въ приходз историческая свЪдёня о времени 
возникновешя въ немъ католичества и распространения его. 
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4) Ваыя имЪютея въ приходф историческя свфдВНя о 
появлени въ немъ упоротвующихъ. 1 

5) Вакя липа яваяются главными рувоводителями упор- 
ствующихъ (указать ихъ), каково ихъ вмяне на другихъ, 
а равно умственное и релитюзно-нравотвенное состояние. 

6) Вто совершаетъ духовныя требы у упоретвующихъ, 
открыто или тайно, въ костель, на дому или въ. другихъ 
мъетахъ. 

7) Степень умоственнаго и религозно-нравственнаго со- 
отоян1я упорствующахъь 

8) Въ какомъ отношен упоротвующие находятся къ ли- 
цамъ католическаго вфроисповфдан!я и каково на нахъ вия- 
не послфднихъ. 

9) Вакъ относятся упорствующе къ Православкой Цер- 
кви, ея служителямъ и чицамъ православнаго в5роисповз дания. 

10) Употреблялись ли кавя-либо средства для привлече- 
вя упоролвующихъ въ лоно Православной Церкви и, если 
употреблялись, то кая изъ нихъ были или могли бы быть 
болЪе дфйствительными. 

11) Чфмъ поддерживается фанатизмъ упорствующихъ въ 
приходв, ихъ враждебность и отчуждене отъ Православной 


Церкви. 
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ЧАСТЬ НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ, 


И или, 


о л0в0 


на пасслю третьей недфли Великаго поста, *). 
(О христанскомъ терп$нти). 


‹ Терпьнеме 94 течеме на предлежа- 
ай нам подвигг, взирюще на на- 
чальника воры и совершиителя Тисуса, 
иже вмъсто предлежащая Ему ра- 
дости, претерть крестг, о срамоть 
нерадива, одесную же престола Бо- 
жая стьдё> (Евр. ХИ, 1—2). 


НЬкогда велиый ветхозавЪтный страдалецъ, праведный 
ювъ, желая выразить всю тяжесть переносимыхъ имъ му- 
чей и страданй воскликнулъ: ‹Дзще бы кто вся изв%- 
силё гъвз мой, бользни же моя взял бы на мърило 
вкупь, то песка морскаго пяжчуиии были бы» (Тов. 
УТ, 1--3). Такъ тяжки были страдатя и болфзни великаго 
ветхозавётнаго страдальца! Если бы кто-нибудь взяль на 
себя трудъ и нашельъ возможность овфенть ихъ, то они, по 


*) Произнесено въ Крестовой церкви Арх1ерейскаго дома 10-го 
Марта 1900, года. 
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словамъ страдальца, своею тяжестю перев$еили бы песовъ 
морской: 

Но безмфрно тяжелфе и ужаснЪе, чЪмъ страдашя даже 
]сва, были страдан!я Того’ великаго Мужа бользней, Вото- 
раго`!овъ былъ только прообразомъ, — страдая Искупителя 
нашего Господа Шмсуса Христа. Все, что только можетъ ед%- 
лать страдашя нестерпимо жестокими и сообщить имъ страш- 
ную тяжесть, — все это соединилось вмЪотЪ въ страдащяхъ 
Страдальца Голтооскаго. Позорн®йпия и жесточайпия страда- 
ня й муки тБлесныя и ужаснЪйния страданя душевныя, — 
воть что составляло тотЪ единственный въ м!ровой жизни 
человьчества по своей тяжести крестъ, который могь. когда- 
либо понести человЪкЪъ п который могъ подъять на рамена 
Свои одинъ только воплотавпийся Господь славы! Въ самомъ 
ДВдЬ, что могло быть нозорнфе и унизительнфе того, что 
Самъ Овдящй на херувимьхъ, какъ на престоль, Господь 
и. Царь силъ, для Вотораго небо — престолъ, а земая-—.под- 
ноже. ногъ, возноситея на престолъ поруганйя — крестъ Свой 
и терпитъ ругательно данное Ему титло «Царя Гудейскаго»; 
Царь славы, препётый и превозносимый во вЪки, воспф- 
ваемый воинствами ангельскими, терпитъ хулы, заушешя, 
поношеня и покиван!я главами отъ в5роломныхъ матежныхъ 
рабовъ Своихъ. Позорнзйпия и унизительныя страдашя Спа- 
сителя вмЪст5 съ тБмъ соединяли въ себ и все то, что 
могло сдфлать ихъ ужасными и нестерпимо жестокими для 
т\ла. «ко 6004 измятся, и разсыпашася вся кости 
моя, бысть сердце мое яко воскё таяй посредь чрева 
м0ег0. Изсше яко скудель куюпость моя, и языка мой 
прильпе гортани моему \щ вё персть смерти свело мя 
еси» (Пс. ХХТ, 15—18). Такъ н®когда пророчественно отъ 
лица Голгооскаго Страдальца изобразиль ужаснфйшую кар- 
тину страданй Спасителя въ Ветхомъ ЗавЪт$ Псалмоп$вецтъ. 
Вс силы Божественнаго Страдальца исчезли, какъ разли- 
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вается и исчезаетънеустойчивая вода. Кости отъ протяженя 
Пречистаго Тфда на’‘кресть выступили изъ своихъ мстъ. 
Внутренности горзли отъ внутренняго огня, подобно воску, 
тающему отъ пламени. ЁрВикое, цвфтущее здоровьемъ Твло 
изсохло, подобно глиняяому сосуду. Й эта нестерпимая фи- 
зическая тяжесть страданй увеличивалась еще болве для 
Спасителя муками душевными, при сознанш Своей вевин- 
ности и чистоты. Въ самомъ дЪлЬ, какое невыразимое сла- 
бымЪъ языкомъ человьческимъ  огорченте долженъ быль чув- 
ствовать Божественный Страдаленъ. обозрёвая Свою жизнь, 
сознавая Свою совершенную безгрьшность и святость, при- 
поминая одни ‘только благодвяшя ‘людямъ и видя неблаго- 
дарность ихъ и неправедное за все воздаяне? «Влекомь на 
престъ, сице вошялъ вер, Господи: за кое дзло хощете чя 
распяти, Тудее? ‘яко разолабленныя ваши стягнухъ, зане 
мертвепы яко отъ сна возставихъ, кровоточивую исцвляхъ, 
хинанею помпловахт? За кое дьло хощете Мя убити, Гудее?» 
(Вел. Пятн. 3 часъ трет. слава). Такъ устами Св. Церкви 
восклицаеть невинный Божественный Страдалець! Наконецъ, 
душевныя муки Спасителя, при созванш Своей чистоты и 
невинности, должны были усугубляться всей окружающей 
обстановкой позорной и жестокой казни. Отъ кого страдать 
Онъ? Вто требоваль Его раслятя? Не язычвики, не Римское 
правительство. НЪфтъ, язычникь и представитель Римской 
власти Пилатъ даже ищетъ средотвъ въ освобождению невин- 
наго Страдальца. Распятя Спасителя требуютъ соотече- 
отвенники Его, 1удеи-— народъ, пользовавшийся отъ Него 
самыми безчисленными и разнообразными благодзявями. 
Предателемъ Спасителя является одинъ изъ приближенызй- 
шихъ учениковъ Его, принадлежавиий въ числу двфнадцати 
апостоловъ; онъ предаетъ Учителя своего за ничтожную 
цвну раба— за тридцать сребрениковъ, предаеть Его 100- 
зашемъ—самымъ нфжнымЪ выражешемъ дружбы и расно- 
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ложешя. При крест Спасителя громко заявлялось только 
врагами Его преступное торжество ихт; а люди, сострадав- 
пНе ему, немногочисленные друзья Его, робко таили въ 
сердцахъ своихъ скорбь о Страдальц$. Неистовые враги толпою 
окружали кресть и съ нечеловфческою злобою, съ нечело- 
взческимъ злорадотвомъ посмфивались величайшему поруга- 
ню Его и ужаснфАшимь музьшямъ. Й только три муже- 
ственныя жены, воодушевляемыя любов къ Страдальцуы— 
Пречистая ДЪва Маря, Майя Влеопова и Маря Магда- 
лина, и возлюбленный ученикъ Его [оаннъ осмБлились 
стоять при креств съ своею безмолвною скорб1ю среди разъ- 
яренной толпы, можетъ быть, еще болфе усиливая душев- 
ныя муки Бовественнаго Страдальца глубокой жалостио къ 
себъз. Ученики Спасителя отъ страха разбфжалиеь, оста- 
вивЪъ Своего Учителя одного, а самый пламенный изъ нихъ, 
Апостозъ Петр», даже торжественно отрекся отъ Него. На- 
конецъ. что всего тяжелфе. Самъ Отецъ Небесный остав- 
ляетъь Своего возлюбленнаго Сына и какъ бы скрываеть 
лице Свое отъ взоровъ Его за тьмою, покрывшею землю! 
По-истинВ, есди бы вто вюся извюсиль страдана Искупи- 
теля нашего, болюзни же Его взял бы на мьрило виу- 
п, то песка морскаго тяжчайши били бы онЪ (ов. 
У. 1-3). 

Но какъ же перенесъ ве эти позорнвйция и унизитель- 
нфйшя., ужаснфйя и жесточайшия тБлесныя и душевныя 
мучения Божественный Страдалецъ? 

Только что выслушанное нами; брате христане, Еван- 
гельское повзствоваше о крестныхъ мученяхъ Спасителя 
рисуеть прещъ нами единотвенный и исключительный въ 
м1ровой жизни человЪ чества величавый образъ глубочайшаго 
долготериьня въ страдашяхъ. Предъ намя то изумительное 
терифе, то поражающее спокойств!е духа, та глубочайшая 
преданность и покорность Воль Болмей, та всепрощающая 


любовь БЪ. Своимъ врагамъ и , мучатедаиь, съ которыми пе- 
реносилъ Божественный Страдачець муки крестной вазни, 
заставляюния по сидв своей жестокости при одномъ пред- 
отаваени содрагаться сердце человзческое. Ни одно слово ро- 
пота, ни одинъ надрывающий душу стонъ, ни одно выражеше 
ужаса отъ нестерпимыхъ мукъ, ни одна просьба о снисхож- 
денш и состраданш, ни одно слово порицани или осуждешя 
не вырвались изъ устъ Богочеловзка и не огласили м5ста, 
мученй, хотя душа Его была прискорбна даже 90 смерти 
(Мате. ХХУГ, 38). Только глубокая скорбь объ оставлевши 
Его Отцомъ Небеснымъ высказалась въ Его вопль: ‹ Боже 
Мой, Боже Мой, вскую Мя еси оставиль?» (Мате. ХХ\УП, 
46). Мало того, изъ устъ Спасителя лились слова воепро- 
щешя, благословешя и утёшешя. Онъ утБшалъ женъ, ко- 
торыя. плакали, сопровождая Его на смертную казнь: ‹,Д4е- 
ри Герусалимски, не плачитеся о Мнь, обиче себе пла- 
ите и ча0д5 вишихь (Лук. ХХШ 28). Онъ молилея за 
Своихъ мучителей, взывая къ Отцу Своему: «Отче, от- 
пусти имг, не въдятз 60, что творятз» (Лук. ХХУТ, 
34). Съ словами глубочайшей преданности ВолБ Божей: 
‹ Отче, вг руць Твои предаю духз Мой» (Лук. УХУ, 
46), Онъ испустилъ духъ Свой. 

Для чего же шсусъ Христосъь подъяль на рамена Свой 
тавя тяжыя страданя? Для чего и св. Евангелисты съ такою 
силою, съ такою подробностю и наглядностио изображаютъ 
страдавя Господа нашего [исуса Христа, что мы какъ бы 
отоимъ при кресть Его и собственными глазами видимъ и 
страдаше Его и преступное торжество враговъ Его? шсусъ 
Христосъ страдалъ и страдалъ тяжко для того, чтобы Своими 
страданями и смертшо удовлетворлть за насъ правдЪ Божей, 
избавить насъ отъ грьха, проклямя и смерти, даровать 
намъ всф средотва ко спасеню, и въ то же время въ стра- 
давшяхъ Своихъ оставить намъ «образа, да посльдуемг сто- 
памё №0> (1 Петр. П, 21). 
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Вакъ же намъ послфдовать Божественному Страдальцу, 
‘въ чемъ подражать Ему въ страдашяхъ Его? 

Одной изъ высочайшихъ добродфтелей, проявленныхъ Бо- 
жественнымъ Страдальцемъ среди крестныхъ мученй, надъ 
которой, съ чувотвомъ глубочайшаго удивленя и умиленя п 
вмфотЬ съ тьмъ сознаня высочайшаго образца для подража- 
ния, воегда останавливался взоръ вврующей души челов$че- 
ской— было то величайшее ‘долготерив ие, съ которымъ пе- 
реносилъь крестныя мученя Спаситель. ‹Териюнемь 04 
тецемь на предлежащий внаме подвиез, взирающе на 
начальника веры и ‘совершителя Тисуса, иже вмосто 
предлежащия Ему радости, претерть вреств, о срамо- 
пь нерадивг, одесную же престола Божзя сьде» (Евр. 
ХИ; 1—2). Такь говоритъ св. Апостодъ Навелъ, обращая 
взоры вФрующахъь ва высочайший образець терпфя, про- 
явленный вамъ Спасителем мра. Сь терившемъ мы долж- 
ны проходить свое жазненное поприще. почерпая дла себя 
высочайний примзръ дая подражашя въ лиць Божественнаго 
Основателя христанства, Въ томъ Его глубочайшемъ долго- 
терпьнш, съ которымъ Онъ перенесъ тяжыя врестныя стра- 
дашя, 

Что такое христанекое терпьне? Христанское терпн!е 
есть такое расположеше духа, въ которомъ христанинъ, 
преданный Воль Божей, великодушно и безропотно перено- 
ситъ постигающия его бЪдетыя. Оно не въ томъ состоитъ, 
чтобы совсфмъ не чувствовать скорби, которую причиняютъь 
намъ бЪдетвя, но въ томъ, чтобы не подавляться чувствомъ 
скорби. не терять спокойствя душевнаго, необходимаго для 
неопустительнаго исполнеюмя дфлъ звашя своего, удерживать 
сердце свое отъ негодовашя, унывя, малодупия и ропота. 
Терив не есть одна изъ высочайшихъ христанекихъ добро- 
ДВтелей, составляющая одно изъ важнфЙшихь условй хри- 
отанокаго устроемя жизни и образовашя истинно-христан- 
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ской настроенности души, Въ самомъ дфлф, что такое наша. 
жизнь, какъ не тернистый путь, печали и скорби. «Въ скор- 
би и стенавшяхъ, говоритъ св. Випранъ, мы должны прово- 
дить.дни нашей жизни, Фоть. хлБбъ, растворенный потомъ, 
и трудомъ. Посему-то. каждый изъ насъ, какъ скоро раж- 
дается и вотупаеть въ мръ сей, начинаеть жизнь свою 
плачемъ. Не имфя ни о чемъ сознавшя, ничего не понимая, 
младенедъ, при самомъ рождени своемъ, уже умБетъ пла- 
кать: по естественному побуждещю онъ оплакиваетъ без- 
покойства смертной жизни; душа, еще юная, плачетъь и 
отенанемъ уже извфщаетъ его о т5хъ трудахъ и заботахъ, 
на которые .онъ. приходить въ мръ сей, ибо онъ долженъ 
обливаться потоме и трудиться въ продолжене всей земной 
жизни». Общий удфль всего человЪчества, скорби и печали 
являются преимущественнымъ удЪфломъ истинно-взрующаго 
христ1анина. ‹Вх ларь скорбни будете» (Тозн. ХУ1, 33), 
такъ предрекъ Господь нашъ исусъ Христосъ ученикамъ 
Своимъ незадолго до Своей кончины. <Вси, хотящаеи бла- 
гочестно жити о Христь ЛШисует, гоними 6будуте> 
(2 Тим. Ш, 12), говорить св. Апостолъ Паведъ. И это 
понятно. Христанство призываетъ человЪка на высочайпий 
подвигь борьбы съ лежащимъ во злБ мромъ, со страстьми 
и похотьми плоти своей. Поэтому только воспитанная въ 
истинно-христанскомъ терпфи воля можетъ создать върую- 
щей душ$ христанина прочный оплотъ и твердую опору 
противъ бЪдотв! и несчастй здЪшней жизни, противъ з40- 
бы и ненависти людской. Вотъ какъ изображаетъ эту ве- 
ликую христансекую добродфтель св. Випранъ: «Будучи 
обильно и многоплодно терпвн!е, говоритъ онъ, не заклю- 
чаетоя. въ. тфеныхъ` предфлахъ. Сила его далеко простирается, 
Вев плоды его и благо хотя проистекаютъ изъ одного по 
имени источника, но обильными струями разливаются по 
многообразнымъ путямъ славы; и никаыя наши дЪйствя не 
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могуть увьнчаться усп®хомъ и славою, ‘ебли не приметъ 
полнаго участя въ нихЪ наше териё ше. Терифне дфлаетъ” 
насъ Богу угодными и въ служению его тотовыми, оно уёро- 
щаетъ тыфвъ, обуздываетъ языкъ, управляетъ умомъ, утверж- 
даетъ миръ, сохраняетъ порядокъ, удерживаетъь стремление 
страстей, усмиряетъ гордость, утушаеть пламя вражды, 
удерживзетъ богачей отъ насимя, служитъ подпорою 0$д- 
нымъ, охраняет блаженное цфломудр!е дЪвъ, многотрудную 
чистоту вдовъ, неразрывный союзъ и любовь супруговъ, 
ДБлаетъ смиренными въ счастьи, великодушными ‘ВЪ 0Ъд- 
отыи, кроткими среди обидъ и поношенй; научаетъ тот- 
часъ прощать оскорбившихъ насъ и долго, неотступно ‘про- 
сить прощеня у тВхъ, коихъ мы сами оскорбили; оно по- 
Оъждаетъ искушевя, переносить гоненя, производить отра- 
дальцевт и мучениковъ. Оно твердо ограждаетъ основашя 
нашей вфры, воявышаетъ здане нашей надежды, управаяетъ 
вашими дБйствями такъ, что мы не’ можемъ совратиться 
съ пути Христова, докол$ идемъ путемъ териввя Христова, 
утверждаеть насъ на степени чадъ Болийхъ, доколв  подра- 
жаемъ терпфню Отца». 

При какихъ же условяхъь возможно воспитан!е въ ввру- 
ющей душЪ храстанина этой важнЪйшей добродвтели? 
Воззрите на Божественнаео Отрадальца, браме ‘хрисане, 
этотъ вфчный идеалъ величайшаго терпвн1я, и вы увидите, 
что однимъ изъ главных условй проявленшя истивно-хри- 
сттанскаго теризнйя служатъ глубокая преданность и покор- 
ность Волф Божей. ‹Обаче‘не Моя воля, но Твоя 04 
будетг> (Лук. ХХИ, 43). Такъ молился Спасатель предь 
Своими страдан1ями, предавая Себя воецфало въ Волю Отца 
Небеснаго, когда думе Его была прискорбна даже’ 00 смёрти, 
а немощь естества человфческаго желала бы и молила/ Отца 
Небеснаго, де мимо идет ть Него чае страданй, ‘и въ 
этой преданности Вол’ Божей Онъ, безъ сомнъшя, почерпаль 
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источникъ для Своего долготериёня. Только при глубокой 
преданности Вол Божей, проникнутой сознанемъ, что ‘все 
совершается въ мШЪф по дЪйствю Промысла Божия, направ- 
ляющаго жизнь челов чества къ благимъ цфлямъ и пеку- 
щагося о благф людей, возможно воспитане въ себЪ истин- 
но-христанскаго терпёня. Увфренность, что всф обстоятель- 
ства жизни нашей, «благая и злая, живота и смерть, 
нищета и богатство отх Господа суть» (Сирах. ХТ, 
14), естественно должна дЪлать насъ терп®ливыми въ пе- 
ренесени постигающихъ васъ бвдетвй и несчаст!й. 

Такъ высока дойродётель терпзн!я, величайший образецъ 
которой даетъ намъ въ Своихъ врестныхъ страдашяхъ Гос- 
подь нашъ исусъ Христосъ, и такъ велико значене ея для 
истинно-христанской жизни! 

И вотъ ‘мы видимъ, какъ глубоко постигли и усвоили эту 
высочайшую добродвтель Божественнаго Страдальца  пер- 
вые истинные Его послФдователи, и тьмъ боле крёпло и 
проявлялось въ нихъ заповзданное Христомъ терпф не, чфмъ 
труднфе были обстоятельства. среди которыхъ приходилось 
жить первымъ христанамъ. Твердо помнили св. Апостолы 
слова Спасителя: «Вё тертьни вашемь стяжите души 
ваша» (Лук. ХХ, 19). бъ твердымъ уповашемъ взирали 
они на высочайший примфръ Его долготерифнйя, всегда обра- 
Щая мысленный взоръ къ великому Божественному Стра- 
дальцу и своихъ послёдователей и убЪждая ихъ быть тер- 
пфливыми по образу Его. Дерзновенно и мужественно испо- 
вфдали св. Апостолы Господа Тасуса Христа предъ везма а 
все терифли за имя Его. Далбе за ними, мы видимъ цфлый 
сонмъ мучениковъ, исповфдниковъ, страстотерпцевъ за имя 
Христово, которые своимъ терпёшемъ удивляли даже своихъ 
мучителей. Когда же прошли времена мученичества. настало 
время благопр1ятное, видимъ крфпкое стояше за вЪру и Цер- 
ковь Христову на вееленскихь и помфотныхъ соборахъ. И 
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такимъ образомъь вбра Христова, сохранившаяся благодаря 
мужеству и холготерп8нию ея исповёдниковъ, во всей чи- 
стотв и неприкосновенности возояла свЪтомъ свовуъ и Въ 
пашей родной странз. Наученные въ этой поавославной вЪрз 
предки наши, по примфру первыхъ поборниковъ Церкви Хри- 
стовой, отличались не меньшимъ мужествомъ и долготерив- 
шемъ въ трудныхъ обстоятельствахъ жизни, переносили ихъ 
безропотно, съ покорностио Волф Бозщей. 

Въ сожалбню, нашъ вфкъ далеко не представляетъ долж- 
наго развитя этой высочайшей христанокой добродфтели. 
Повсюду слышны жалобы на недостатокъ выдержанности и 
твердости характера, терпливаго перенесевая жизненныхъ 
невзгодъ и бЪдств!й, твердаго и неуклоннаго проведен1я въ 
жизнь требований христанокой нравственности и церковнаго 
устава. Въ противоположность этому мы видимъ развит!е 
малодущшя и слабости,  вЪфчныя и  постоянныя. жЖало- 
бы на свою судьбу, ропотъ и недовольство своимъ положе- 
щемъ. И вотъ мы замзтно, по сознашю многихъ, мельчаемъ, 
мельчаемъ и физически, и духовно. А нын®шае болфзни и 
недуги-—самоуб ство и перетоумлен!е? Вому нензвзстно, что 
нашъ вЪкъ—вЪкъ самоубйетвъ, цыфра которыхъ въ на- 
стоящее время доходить до ужасагщихъ разм5ровъ? А жа- 
л0бы на переутомлене развЪ не стали теперь общимъь мз- 
стомъ? Гдф причина всего этого. какъ не въ отсутетвии вос- 
питаня въ насъ истинно-христ!анскаго терибая, покоюща- 
гося на всецфлой преданности и покорности Волф Божей? 
Только истинное терц®в!е закаляеть характеръ. вырабаты- 
ваетъ твердость и стойкость убЪждешй въ человзкЪ, миритъ 
его с0 всзми невзгодами и ОЪдотвями жизни, научаетъ 
твердо и мужественно переносить вов трудности наптего 
Жжизненнаго пути, твердо и неуклонно достигать намфченной 
цВли. Наобороть отсутстве терпёшя. въ человъкЪ двлаетъ 
его вялымъ и дряблымъ, малодушнымъ, вЪчно недовольнымъ. 
Жизнь такого человфка въ тягость себз и людямъ. 
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'Гдф ке. искать. причины, ‚ брат!е христане, недостаточнаго 
развит!я въ наше. время истинно-христанскаго; тер ня? 

Одной ‘изъ главныхъ ‘и. первыхъ причинъ отсутствя въ 
ваеъ оистинно-христ!анскаго  терпёя.  безъ. сомнзя, яв- 
ляется упадокъ живой, непосредственной вфры въ. Боже- 
отвенное › Провидфые. Только живая, сердечная вЪра, а 
не. холодное признане ума, вБра въ. Божественный 
Промыелъ, управляющий мфомъ и все направляюпий въ 
жизни, можеть воспитать въ ‘душЪ челов$ка истинное 
тери не. Между тзмЪ нельзя съ грустно не видфть, какъ 
падаетъ эта непосредотвенная сердечная вфра, и анализъ хо- 
лоднаго  разсудка дерзко. и назойлаво аЪзетъ, въ святую 
область взры. 

Другой причиной отсутетв1я въ насъ. истинно-христан- 
скаго терпфя, несомнфано, явзяетея крайнее развит!е въ 
наше время погони за матеральными благами. Нашъ въкъ 
по справедливости принято считать взкомъ ‘веякаго роца 
открыт, изобрьтенй, ‘усовершенствованй. Давая всевозмож- 
ныя жизвенныя удобства, развивая ненасытимую погоню за 
матеральными благами, нашъ вЪкъ, естественно, влечетъ 
человфчество по’ пути матеральнаго прогресса въ ущербъ 
духовному. Желан!е пользоваться всевозможными культур- 
ными удобствами жизни, соблазнительное и заманчивое стрем- 
леншю кь обладаваю  воевозможными. матерлальными благами, 
погоня за легкой наживой не только безъ особеннаго труда 
ий напряженя, но даже и ве ваольВ ‘нравотвеннымь ву- 
темъ— все это, составляющее достояще нашего вЪка, должно, 
естественно, идти. въ ущербъ развитию истинно-храстанокаго 
териз ня. ’Обольщая насъ эфемерными земными благами, 
приучая васъ ‘пользоваться ими легко, ‹безъ  особеннаго. на- 
пряженя, нашъ вЪкъ ве можеть содфйствовать воспитанию 
въ насъ истинно-христанекаго терпзвя. 


И вотъ мы съ грустю не можемъ не видфть, кавъ пе- 
4 
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чальные плоды веего’ этого: проникаютъ къ нау’ систему 
воспитания. Загляните ‘вы въ семью, и вы’ тамъ нервдко: 
увидите, сколько часто полагается труда, чтобы выработать. 
въ человЪфкЬ вифшныШ лоскъ, выдержанность, умЪнБе дер- 
жать’ себя въ обществ, ‘обходиться съ нужными людьми, 
пользоваться и располагать благами мра’ сего, и какъ мало 
заботятся о воспитани его въ’ страхв и покорноста Вол% 
Божией, ‘пручаютъ къ терпфливому перенесеню невзгодъ, 
умфренности и ограниченю своихъ желанй. Загляните вы 
въ школу, и что вы здесь также нерздко увидите. Веб ота- 
ран!я педагоговъ направлены какъ’будто къ тому, чтобы 
облегчить учене, изъ этого великаго челов ческаго труда, 
боле всего долженствующаго пручать насъ къ’ терифню 
и воспитывать въ немъ, сдфлать чуть’’не простую забаву: Пе- 
реутомлене—этотъ наш’ современный ‘школьный  недугь— 
своитъ, какъ грозный призракъ, предъ глазами возхъ, яв- 
лаясь слдотвемъ’ недостатка  воспитаня въ’ наеъ терпфвия. 
Такъ далеко мы ушли и съ каждымъ шагомъ все боле и 
болфе уходимъ отъ того веливато идеала’ истинно-христ!ан- 
скаго териВня, который далъ намь Спаситель, забывая, что 
терп8 не есть великая жизненная добродьтель, что’ только. 
при ней возможно ‘ве только устроеве истинно ‘христан- 
ской визни, но и сколько-нибудь сносное существоваше на 
землЪ: Только терибы!е даетъ намъ силу и миратъ  насъ’ съ 
жизни. 

Итакъ, будем, по слову Св. Апостоаа Павла, са тертть- 
зиемь пролодить предлежащее намь поприще, взирая: на. 
начальника и’ совершителя впры, 1исуси, Ноторый, 
вто предлежавшей. Ему радости, претертьль кресть, 
пренебреши посрамлене; и возсьлё одесную престола. 
Божая. “Аминь: 


А. Товарова. 


ерледанегктцагв ие ь ал аять 
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Изъ бумагь Аржепископа Минскаго Антоня 
Зубно. 


(По поводу исполнившагося столютая со дня рожденя 
9т0го великаго Оъятеля по возсоединенио западно-рус- 
скихо унатовс). 


27-го Декабря прошлаго года Вильна и весь Сфверо-За- 
падный край торжественно отпраздновали столе со дня 
рождешя великаго Святителя Западно-руссвой церкви Тосифа. 
СБмиашко. Произнесенныя по этому поводу р8чи и вапеча- 
танныя статьи напомнили русскому обществу 0 той знаме- 
нательной эпохЪ, когда подтора миллиона западно-руссовъ 
«отторженныхъ силою были возсоединены любов». Возсое- 
диненше ушатовъ съ Православною Церковю дБйствительно 
составляетъ элоху въ истори Западной Росеш, такъ вакъ 
съ него началось возрождене западно-русское, закрБпленное 
впослВдстви государственною дФятельностню графа М. Н. 
Муравьева. Посафдейй нашель уже твердую и готовую опору 
для своей дЪятельности вЪ лицЪ двухмилионнаго право- 
славнаго населення, разобщеннаго съ главыфйшею силою’ 0$- 
веро Западнаго края— католецизмомъ, безу, котораго пара4изо- 
вано было вияв!е на народъ ксендзовъ и пановъ— шляхты. 
Не принимая участя въ мятежь, православный западво-рус- 
овй народъ проявилт, впослВдетви и продолжаетъ проявчять 
теперь большее тяготвве къ Росии и расположеше къ окон- 
чательному обрусеню, чЪмъ католики того же края. запад- 
но-русское возсоединен!е 1839 г, ипмзвшее такое важное 
значене (церковное и политическое), подготовлялось посте- 
пенно. Ушя, мертвая сама въ себЪ и чуждая русскому ду- 
ху, поддерживалась искусственно вдохнутымъ въ нее поло- 
низмомъ, ‘но’ съ водворешемъ въ краз руссБой власти она 
начала гаснуть, какъ лампада, источившая свое масло. Од* 
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нако пламень ея былъ еще настолько силенъ, что могъ цф- 
лыё десятки лётЪ горёть въ краф, обвзщая путь католи- 
цизму и полонизму. Требовались сильныя руки, могупя 
скоро загасить пламень уни и возжечь вместо него св$- 
тильникъ православ:я. Важность Этого ц®ла, ‘какъ обыкно- 
веннно бываетъ, выдвинула на историческую арену нЪоколь- 
кихъь крупныхъ дъятелей. Первое мЪсто между ними, и вакъ 
бы заслоняя остальныхъ, занимаетъь могучая фигура Ми- 
трополита „Титовскаго [осифа О5\ашко. Вотъ почему воЪ 
наши, ‚ пока немномя и не совоёмъ полныя, изоъдовашя 
указанной эпохи преимущественно останавливаются на жизни 
и дБятельности этого гаавнаго дфятеля, забывая про его 
сподвижниковъ *). А между тЪмъ и среди нихъ есть лич- 
ности оригинальныя, выдающияея но овоимъ талантамъ и 
заслуживающия полнаго. вниманя историковъ. Таковъ Арх1- 
епископъ Минсый Антон Зубко. Будучи сверстникомъ Вы- 
сокопреосвященному [осифу, сошедшись съ вимъ во взгля- 
дахъ на унию и православе еще на школьной скамьЪ, !Ар- 
хепископъ Антон!й сдзлалея его неразлучнымъ другомъ, на 
всю жизнь былъ его правою рукою. Самъ велик возсоеди- 
витель уншатовъ впосльдетвш писалъ о немъ: «Никто не 
помогь мн столь добросовЪетно по уншатекому дЪлу, каБъ 
Преосвященный Антошй». Дьйствительно Митрополитъ Тосифъ 
многимъ былт облзанъ ему въ успЪхЪ своего дВла. Вмяне 
Преосвященнаго Антовя на. возсоедивнившихся правослазныхь 
было такъ сильно, что, когда въ 1841 г. онъ, оставивъ 
Минскъ, узхалъ на изд чене въ Друскеники, СЪмашко меж- 
ду прочимъ писалъ графу Протасову: ‹Безъ Преосвященнаго 


*) Самымъ  обширнымъ и обетонтельнымв изслздованемъ о 
жизни и двятельности Митрополита Тосифа 'Сзмалшко ’ является 
сочивене Г. Я; Виапр.ановича, удостоевное Макарлевской пре- 
ми (1897). 
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Антоня возсоединенное духовенство приходить въ ‘отчаяне». 
Вфрный другъ, дЪятельный сотруднакъ и разумный ‘“иенол- 
нитель предначертавнй Митрополита’ 1осифа Сфиашко, Прео- 
священный Антон быль виЪотв съ тЪмъ горячий ‘русеый 
патр!отъ (безъ тфни сепаратизма,  котораго не’ чуждъ быль 
даже Митрополитъ 1юсифъ), человфкъ и жнаго простого сердца 
и высокаго ума, проявленнаго имъ не только въ 'администра- 
ци, но и въ латературь. Его ‘сочинене <0 Греко-унитекой 
церкви въ Западномъ краз» (Русски Вфетникъ 1864 года 
№ 9) впервые обетоятельно познакомило ‘русскую публику 
съ ушей и возсоединешемъь  ‘запално-русокихъ ушатовъ, ›0 
чемъ тогда имфлись окудныя овьдфшя (знаменитыя: ‹Зависки 
Митрополита [осифа Съмашко» появились позднЪе). ‘За это 
М. Н. Катковъ въ свое время выразилъь въ письмв къ’ ав- 
тору горячую благодарность и уважеше къ его’ литератур- 
ному талаяту. ВромЪ указаннаго сочинешя Преосвященнымъ 
Антошемъ написаво нфоколько статеекъ объ уши и по есте- 
ственной истори, которую. какъ и самую природу, онъ 
очень любиль и на изучеше ея употреблялъ много времени, 
особенно когда жилъ на покоз въ ЦШожайскомъ и 
(близъ Вовны, на р. НЪФман$). 

Не смотря на выдающияся способности и обширную цер- 
вовно-общественную дФятельность Архепископа Антоня: 3уб- 
ко, 0 немъ однако досель не появлялось обстоятельныхъ 
б1ографическихь свЪдЬнШ; столвте со дня ‘его рожденя 
(2 шоня прошлаго года) прошао совершенно незамвченнымъ 
въ Овверо-Западномъ краз. Занимаясь собиранемъ  мате- 
аловъ для полной б1ографи Преосвященнаго, Антовя, мы 
въ архивЪ Виленскаго тенералъ-губернаторства за шестиде- 
сятые годы нашли, между прочимъ, двЪ его соботвенноруч- 
ныя рукописи: 1) «О миссонерекихъ братствахъ для рас- 
пространешя правосламя и русской народности въ СъЪверо- 
Западномъ краё›; 2) «Открытое письмо римско-католиче- 
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кому духовенству». “). 005 записки. были поданы. Преосвя - 
щеннымь ‘графу. М Н. Муравьеву въ’ концв 1864 „гора, 
но, насколько мы знаемъ, не были напечатаны, ‘причиною 
чего, вЪроятно, былъ скорый посль этого отъвздъ урафА М. 
Н. Муравьева изъ Вильны. 

Не напечатанныя вВЪ свое время; эти рукописи Антошя 
Зубко. не потеряли интереса’ и. теперь. Въ «Проектв мисою- 
нерскихъ братствъ» сообщаются нфкоторыя очень интерес- 
ныя детали изъ эпохи возсоединешя унатовъ и ‘ве менфе 
знаменитой энохи ‘западно-русскаго возрожденя. Онъ ри- 
суетъ патр!отическое настроене западно-русекаго общества, 
подъ вмянемьъ строго. нащональной политика графа М. Н. 
Муравьева. Изъ дфалЪ того же архива (1864 г. № 212) мы 
узнаемъ; что въ этомъ. случа Антон Зубко былъ вырази- 
телемъ. русскаго общественнаго мня не только г. Минека, 
но и Вальны, и что проектъ организаци западно-русекаго 
патртотическаго общества былъ близокъ къ осуществаен!ю, 
но, не одобренный свыше, овъ даль толчекъ къ возетанов- 
лен!ю Виленскаго ‘Св.-Духовекаго Братства (въ 1865 году). 
Что касается открытаго письма къ’ р.-католическому духо- 
венству, то въ немъ приводятся таюмя возраженя противъ 
папизма, которыя нельзя вотрётить въ нашихъ богословокихъ 
сочиненшяхь и позднфйшаго времени, Заключительный со- 
вфтъ полякамъ виолнз пригоденъ и для настоящаго времени. 
Наконецъ, 06% рукописи довольно рельефно обрисовываютъ 
личность автора, его недюжинный умъ, образованность (зналъ 
5 языковъ), обширныя богословсыя познашя и горячую (до 
увлечения) любовь во всему русскому. 


А. Миловидова. 


*) Архивъ Виленскаго генералъ-губернаторства 1864 г., двло 
3№ 1461. 


—1429 — 


‘Записка Арх!епископа 'Минскаго Антония Зубко ‹0 миссЮ- 
нерскихъ братствахъ въ СБверо-Западномъ краБ› 


Ваше Высокопревосходительство, 
Милостив6йций Государь! 


Давно у нзоъ въ Минсвв въ броженш мысль о составле- 
ни мисо1онерско-патриотическаго братства для распростране- 
вя у насъ православя п русской народности. Я въ про- 
должен!е почти сорока лЬтъ чувствую потребность. для 
блага нашего края, увичтожить здЪеь польск элементъ, 
котораго безграничная вражда ко всему русскому, раздува- 
емая фанатическамъ стремлешемъ папъ къ всемрной тео- 
вращи порождала много зла и при польскомъ, и при русскомъ 
владычеств$. Убьждене объ этой потребности побуждало 
меня быть усерднфйшимъ мисоонеромъ для возвращеня 
унитовъ въ православе, считавшагося многими невозмож- 
нымъ. Преосвященный [осифъ ия вфровали въ эту возмож- 
ность, а вБра двигаетъ горы, 


Я въровалъ и вфрую въ возможность уничтожить у насъ 
и р.-католицизмъ мирно, безъ пролития крови, и что теперь 
‘благопрятотвуютъ тому обстоятельства. Даже послф в03со- 
единен1я въ православю унитовъ многме ксендзы Манской 
губерши, гдЪ я былъ тогда арх1ереемъ, надфялись, что ихъ 
пригласятъ, если ве къ православию, то къ уши съ право- 
‘славемъ, и старались со мной сблизиться, иво врема объ- 
ЪЗзда моего по епархи вотр$чали меня при косотелзахъ въ 
церковномь облачеши при колокольномъ звонз. Но нрави- 
тельство, запуганное панами, прикидывавшимися доброжела- 
телями Росси, отрясало руки оть дадьнфйшихЪ подвиговъ, 
_радо что возсоединене унитовъ прошло безъ кровопролития: 
правительство не рбшалось пригласить къ возеоединению 
унитовъ царства польскаго, хотя они ожидали такого при- 
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гаашения. Вакъ польсые паны успфли напугать русскихъ 
сановниковъ можно судить изъ того, что генераль-губерна- 
торъ Долгоруюй писаль ко мн въ Жировицы, ве нужно-ли, 
по случаю объявлешя указа о возсоединеня, прислать вой- 
ска. Я отвфчаль, что не нужно не только войска, но и 
тысяцкаго. } 

Теперь прумя обстоятельства и другое настроеше умовъ; 
теперь удобнфе дЪйствовать на низпИй класоъ р.-католиче- 
скихъ прихожачъ, нежели на р.-католическое духовенство. 
Выспие р.-католичесме духовные боятея дЪйствовать въ 
пользу Росеш, опасаясь компромитащи, испытанной номина- 
тама-еписконами Минскимъ и Гамогитекимъ, усграненными въ 
угодность папы. Изъ нахъ Минск. Рава, по моему вну- 
шеню, осогласылея дать предписане своему духовенству, 
дабы каждый коендзъ обще съ мЪстнымъ православным 
священникомь по костельнымъ и церковнымъ документамъ 
сдвлали разбирательство о подлежащихъ къ возврату въ 
православие (по неисполненному указу, кажется, еще 1810 т.), 
совращенныхъ изъ унш прихожанъ. Такое разбирательство 
обращено въ законъ и для другихъ енархй. Волвдетв!е сего, 
во время моего ‘управлентя Минскою епархею, возвращено 
въ православе до 10.000 душъь, “) но зато Рава подвергся 
вегодованю пановъ, и папа не дозволилъь рукоположить его 
въ епископы, и русское правительство согласилось рукополо- 
жить вмЪфето него теперешняго епископа Войткевича. 


Я давно знаю, что епископъ Войткевичъ не фанатикъ, но 
по мБету своему кр$ико ототаиваетъ фанатичесяя поняття и 


*) Если вы застзвите кого прочесть мои записки о Греко- 
унитской церкви, вапечатанныя въ Сентябрьской книжкз Рус- 
скаго Вфетника, то вамъ доложатъ о причин, по которой, при 
ПавлЪ и въ началВ царствован1я Александра, римляне чуть не 
проглотихи веБхь унитове, 
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антересы своей церкви изъ опасеня потерять кредитъ у па- 
новъ и папы и остаться въ дуракахъ, подобно предмзстнику 
своему когда, по минованши вашего управлевя, правитель- 
ство опять станетъ потавать панской интеллигенция. Войтке- 
вичъ часто мнЪ говорилъ, что двфети-милиовная цыфра 
р.-католиковъ привлечетъ къ себ православныхъ. Я писалъ 
къ нему, въ нам5рени расшевелить его, пространное письмо, 
доказывая, что его пророчество не сбудется ий что, напро- 
тивъ, р. католицизмь, какъ основанный на понятяхъ, выро- 
дившихся на западЪ въ средше в$ка общаго тамъ непро- 
овъщенмя, распространенный огнемъ и мечемъ и охраняемый 
подлогами и 0бскурантизмомъ, исчезнетъь при овЪтЪ науки. 
Письмо это при семъ прилагаю для употребленя по вашему 
усмотрЪнтю. Войткевичъ просилъ, чтобы не было упомянуто 
его имя, если это письмо будетъ назначено для печати. 
полагать можно потому, чтобы не подозрввали паны о ка- 
БихЪ-либо его сдфлкахъ съ православными арх!ереями. Я 
убздилея, что онъ не перестанетъ д$йствовать въ духЪ 
папистокомъ и старъ для инищатявы съ его стороны, — 
впрочемъ, р.-католики не слишкомъ его уважаютъ. 
Войткевичъ боится, чтобы не пустили въ ходъ ксендза 
Заусцинскаго (извзстнаго вамъ). Войткевичъь мнЪ говорилъ: 
«Возьмите къ себЪ Заусцинскаго, пусть онъ будеть право- 
славнымъ, онъ хоропий человъкъ, если не пьянъ, я его 
любилъ, и хотя онъ участвовалъ въ мятежныхъ дВйствяхъ, 
но я старался покрыть его преступлеше и для охраненя 
дальнзйшаго заблужденя выслальъ его изъ Минска въ дерев- 
ню> (туда, гдз собирались шайки). По развздаши оказалось, 
что онъ не пьяница. Что касается матежныхь дЪйетвй, 
Заусцинсый откровенно мн говорилъ, что по просьбЪ по- 
ляковъ прежде возсташя служилъ въ Минскомъ Ваоедраль- 
номъ костел обфдню въ память возсоединешя Литвы съ 


Польшею, не подозрфвая заонамБренности, что объ этомъ 
5 


и 


знали воЪ члены каеедры и Войткевичъ; заусцинскй же 
мн сообщаль, что во время совфщаня, что и какъ напи- 
сать противъ Заусцинскаго въ Вашему Высокопревосходи- 
тельству, когда» одинъ совфщатель указалъ на патр1отиче- 
скую обфдию Заусцинскаго, Войткевичъ отозвался: Га 1 зат 
ойртаула]ет 2а1оБпа п132е ха рабгуою\ (я и самъ служилъ за 
упокой патрютовъ). То вфрно, что теперь Заусцинсюй рас- 
положенъ дЪйствовать въ русскомъ духЪ: вобми силами онъ 
старается изучать церковную исторю въ чистомъ духЪ и 
болЪе сознательно удостовфриться въ заблуждени ультра- 
монтанскомъ, читая указываемыя ему книги. Онъ не гаупъ, 
знаетъ по-русски лучше меня и можеть быть полезвымъ 
учителемъ Закона Божия въ Минской гимназии; его бы здфсь 
лучше узнали, сдерживали бы его порывы и давали бы циъ 
благоразумное направаен!е; а посл, куда его употребить, 
указали бы оботоятельства и предварительная работа по 
мисс1онеротву, о которой я буду говорить. 

Заусцинокаго та мысль, стараться отдЪлить нашихъ р.-ка- 
толиковъ отъ папы и чтобы такая римская церковь была въ 
единовфруи съ правосланемь съ тЬмъ, чтобы. послЪ совобмъ 
слилась съ намъ. Все это въ будущей дали, а теперь’ бла- 
топраятотвуютъ оботоятельетва дъйотвовать на основане, 
оставивъ въ поков верхи, хотя остроумно замфтиль Войгке- 
зичъ, по случаю обращешя въ правосдаве его прихожадъ, 
что «когда строютъ домъ, начинають съ основашя, а когда 
разрушаютъ, нячинаютъ съ верху». ВЪрно онъ думалъ, что 
верхи окажутся такъ крёпки, что откажутся отъ разруше- 
ня; къ верхамъ я отношу духовенство и пановъ, а въ 
основаню—крестьянъ и прочя б5дныя сословя р.-католиче. 
скаго взроисповздашя. 

Для обращешя ихъ въ православ!е нужно, чтобы дружно 
ДБйотвовали граждансвме чины съ православнымъ духовен: 
отвомъ, не парализируя взаимвыхъ стремлений. Много есть 
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ЖивыхЪ Сил ‘между духовными и свЪтекими русскими па- 
труотами, но эти силы разъединены, не знаютъ другъ друга, 
взаимно себя подозрваютъ и при благонамбренныхъ стрем- 
лешяхъ съ обфихъ сторонъ враждебно съ собою стадки- 
ваются. Историческая жизнь произвела нЪвоторую разницу 
между здъшнимъ и великоросойскимь духовенствомъ въ 
обычаяхъ и нравахъ, но эта разница це мБшаетъ здъшнему 
духовенству быть искренно преданными русскому праватель- 
ству и православио, можетъ быть, съ большею сознатель- 
ностно противу велико-русскаго духовенства, за поключе- 
щемъ малаго числа бывшихъ унитовъ, не восиитанныхъ въ 
семинарии. Чрезъ эту разницу, чрезъ эту наружную обо- 
лочку мировые посредника и друге чиновники не видятъ у 
нашихъ православныхъ священников живого русскаго дла, 
презираютъ ихъ, не облажаются съ ними, обставленными 
при томъ бЪдностию; проззжая чрезъ метности, гдЬ жавутъ 
священники, не удостаиваютъ ихъ своимъ посъщешемъ, 
иногда и долго находясь въ этой м$отности. Мнф разеказы- 
вали одинъ случай, что мировой посредникъ по ошибк\ 
въфхалъ на дворъ священника, но узнавъ, что тутъ жи- 
веть священникъ, выЪзхалъ, не вилавшись съ хозяиномъ. 
Чрезъ это дБлалотся священники застЪнчивыми. неразвяз- 
ными, лишаются возможности расширить свой знаня о жиз- 
ни и привять лоскъ высшей цивилизащи, оттолкнутые, съ 
другой стороны, отъ общешя съ панами, съ панекою интел- 
лигенщею. И вотъ римсме ксендзы о такту жизни и по 
внзшнему лоску нравотвенности стоять выше православ- 
ныхЪ священниковъ. Такая только вифшность, при внутрен- 
немъ содержаши, имбющемея у нашихъ священниковъ, мо- 
жетъ пересилить авторителть ксендзовъ. Мировые посредники 
и чиновники, общаясь съ священниками, могли бы пользо- 
ваться заимствованныхми отъ нихъ свъдьшями и давать на- 
правлене законное дЪятельноети священниковъ. 
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Дая объединешя воёхъ русскахъ силъ здЬшней интелли- 
тенщи, для возбуждемя въ нихъ энерпи и единомыслия 
нужно учредить въ Минокб, какъ центрз русскаго населе- 
я, подъ вашимъ управлешемъ находящаго, палиреетиче- 
ское миссвонерское общество, о которомъ по натиску об- 
щественнаго мнфн!я писать къ Вашему Высокопревосходи- 
тельству Преосвященный Михаилъ. Общество это, чтобы не. 
тревожить преждевременно кзендзовъ и примфниться къ за- 
кону. назвать можно религозвымъ братствомъ, или прямо 
братствомв. Девизъ его: распространене убЪждешя о по- 
требности единодержаня и православ1я, на которыхъ дер- 
жится крёпость, и единство, и сила Росош “). 


(Окончане будетьь ) 


Епархальная хроника. 


19-го Марта, въ Недфлю четвертую св. Четыредесятницы, 
Его Преосвященство, Преосвященнйпий Михаилъ, Епископъ 
Минсый и Туровекш, совершалъ Божественную литургю въ 
Минскомъ Ваеедральномъ с0б0р%. 

17-го Марта, въ Пятокъ четвертой седмицы св. Четыре- 
десятницы, въ Врестовой церкви Арх1ерейскаго дома и 19-го 
Марта, въ Недфлю четвертую св. Четыредесятницы, въ Ва- 
ведральномъ с0борЪ пасыя была совершена о. Ректоромъ 
Семинари Архиманлратомъ Тихономъ, Бесзда на пасотю въ Пят- 


*) Братство должно дйствовать не оффищальными предписа- 
ваями, но нраветвеннымъ убвждевемъ. Основатели братства 
должны притягивать въ свое общество убЪждешями и прини- 
мать тьхъ, которые поймуть цвль общества и готовы д®йство- 
вать въ единомысл!и съ братствомъ. 
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ницу была предложена Преподавателемъ Духовнаго училища, 
В. Харловымъ, а въ Воскресенье—0. Ректоромъ Семинарш. 

22-го Марта, въ Среду пятой седмицы св. Четыредесят- 
ницы, Его Преосвященство совершалъ Божественную литур- 
тю преждеосвященныхъ даровъ въ домовой церкви Минской 
Луховной Семинарии. 


25-го Марта, въ день празднованя Благовзщеня Пресвя- 
тыя Богородицы, Его Преосвященство совершалъ  Божествен- 
ную литургию въ Минекомъ Вавелральномъ соборЪ. Наканун® 
Владыка совершилъ въ собор всенощное бдфнте, 

26-го Марта, въ Недфлю пятую св. Четыредесятницы, 
Его Преосвященство совершалъь Божественную литурмю въ 
Врестовой церкви Арх!ерейскаго дома. ` 


ОБЪЯВЛЕНТЕ, 


Открыта подписка на издане Императорекаго Вольнаго Эконо- 
мическаго Общества 


‚, НАЧАЛЬНОЕ НАРОДНОЕ ОБРАЗОВАМЕ ВЪ РОССИ ‹ 


подъ редакщей членовь И. В. 9. Общества Г. А. Фальборка и 
В. И. Чарнолускаго. 


Въ программу издан!я, являющагося результатомъ перваго, 
охватывающаго всю Импер!ю, изслздован!я положеня въ Росеи 
народнаго образован1я, входить изучен1е школъ всзхъ типовъ, 
положен1я и состава учителей и учащихея въ нихъ, средствъ 
ихъ содержав1я, постановки учебно-воспитательной, администра- 
тивной и финансовой стороны народной школы и т. д. Все 
издан1е заключаетъ въ себз свыше 200 печатныхъ листовъ 
большого формата въ 8 томахъ ш Е0П0 и еостоитъ изъ текста, 
многочисленныхъь д1аграмъ и картограммъ, статистическихъ таб- 
лиць по губернямъ, районамъ, уздамъ и городамъ Империя. 

Цвна за все издан1е по подциск®: 25 рублей, въ прочныхъ 
папкахъ 28 рублей. 
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Допускается разсрочка: при подпискв 10 рублей и при выход® 
каждаго тома, начиная со второго по 5 рубл. По закрыт  под- 
писки цБна будетъ повышена. 

Первый то ъ издашя (ХХ-|-407 стр.) вышель язъ печати и 
немедленно высылается подпаечикамъ. Цна перваго тома въ 
отдьльной продаж 6 рублей. Второй томъ печзтается. т 

Подписка на издан!е принимается: въ С.-Петербургв, въ И. 
В. Э. Обществв (Забалканекй пр. д. 33) и во везхь извзетныхъ 
книжныхъ магазинахъь. 

Подробные проспекты по требованю высылаются безилатно. 


При семъ прилагается ОБЪЯВЛЕНЕ отъ «Генеральнаго 
Общества страховашй жизни и пожазненныхъ доходовъ». 
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Слово на пассию третьей недВли Великаго поста.--Изъ бумагь Арх- 
епископа Мннскаго Антон1я Зубко —Записка Арх!епископа Минскаго 
Антон1я Зубко «О мисс1онерскихъ братствахь вь СЪверо-Западномъ 
кра». Епархальная хроника. Объявлене.—Въ приложен!я отчеть 
Минскаго. Епарх1альнаго Училищнаго Сов$та. 


РедаЕторъ, Преподаватель Семина 'Аленсандръ Товаровъ: 


Дозводено цензурою. Минекъ. 26 Марта 1900 года. Цензоръ, 
Каведрельнаго собора Ключарь, Священникъ Лавелъ АеонсЕ!й. 
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Мивскъ.—Наровая Типо-литографля Б. И. Соломонова. 
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библиотеки отъ библюотекъ съ количествомъ книгъ не мене 
десяти, каковыхъ библотекъ въ отчетномъ году при школахъ 
трамоты было 69. Количество книгъ для внфкласонаго чте- 
мя во вовхъ библотекахъь школь грамоты въ отчетномъ году 
было 2889. Въ нёкоторыя узздныя Отдфленя въ отчетномъ 
году выписаны были Епарх!альнымъ Училищнымь СовЪтомъ, 
какъ показано выше, книги для внфкласснаго чтеня и на 
средства изъ губ. зем. сбора. Для церковныхъ школъ съ 
раскольничьими селешями (Игуменскаго, Борисовекаго и 
Бобруйскаго уЪздовъ) выписаны въ конф отчетнаго года 
на средства Епарх1альнаго Св. Ниволаевокаго Братства 
3000 экз. ‹Народно-мисстоверской библ1отечки>, изданной 
редакщею журнала <Мисоонерское 0бозрё ще», но разосланы 
по уУФзднымъ Отдёленямъ означенныя книги уже въ 1899 
году. Вром того при распредвленш въ отчетномъ ходу до- 
полнительныхъ и0с0б1й церковно-приходекимъ школамъ отпу- 
щено было на пр1обрётене книгъ для вяЪфкласснаго чтеня 
для церковно-приходекихъ школь 1980 р. 7 коп. Н®которыя 
школы, болве обезнеченвыя, ежегодно удзляютъ н3зеколько 
рублей изъ миЪстныхъ средетвъ содержаюя на пополнене 
библотекъ дая внЪфкласснаго чтешя книгами, одобренными 
Училищнымъ Совфтомъь при Св. Сунодв п доступными по- 
ниманию школьнаковъ. Но такъ какъ школъ, обладающихъ 
достаточными средствами содержания, очень мало, то и случаи 
пр/обрБтен1я квагъь для внзкласснаго чтешя за счетъ’ мЪот- 
ныхъ средствъ очень рЪдки. По недостаточности ифетныхъ 
средетвъ не былое начего предпринято въ отчетномъ году и 
Уфздными Отдфлешями для снабженя  церковныхъ школъ 
книгами для вчфкласснаго чтешя на м5етныя средства. 
Народная библотека — читальня существуетъь въ епархии 
при Бабчинской двухклассной церковно-праходской школв 
Рвчицкаго уЪзда п’ открыта она въ отчетномъ году завЪ- 
дующимъ сею школою священникомь Михаиломъ Дроздовекимъ 
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при содфйстви Микуличекаго волостнаго Правлен1я, которое 
зссигновало единовременно 20 р. на пруобр5тене книгъ и по 
5 р. ежегодно на поддержаше читальни и пополнене ея кни- 
гами. По имъющимся въ Епарх1альномъ Училищномъ (008%1% 
свздшямъ открыта была въ отчетномъ году народная чи- 
тальня и при Брагинекой двухклассной церковно-приходской 
школф того же РФчицкаго уфзда на средства, отпущенныя 
уБзднымь Вомитетомъ Попечительства о народной трезвости, 
но въ отчетв Уззднаго Отдфленя о ней не упоминается. 


у 


Средства содержаная церковнымь школь за отчетный 
3005 в» сравнений сь предыдущимь 10домь. Мъры, при- 
нимаемыя ко увеличению! средсетвь содержаная. 


Въ отчетномъ году казенныхъ средотвь въ распоряжеше 
Епарх!альнаго Училищнаго СовЪта поступало 80.605 р., въ 
темъ числЪ а) изъ суммъ губ. зем. сбора 52.175 р., 6) изъ 
суммь по $ 8 ст. 3 лит. А, В и Г смбты Св. Сунода 
1898 г. 27.630 р. и в) изъ спещальныхь средетвъ Св. 
Сунода 800 р. (не считая 4705 р. 40 к., отпущенныхъ 
въ распоряжеше Правленя Минской Духовной Семинарии на 
ремонтъ здашя и въ особе учителю образцовой школы при 
Семинарш). Если исключить изъ показанной суммы отпуски, 
не имвющие прямого отношевя къ содержаню церковныхъ 
ШколЪ, какъ-то —а) 1970 р. (смвты Св. Сунода $ 8 ст. 3 
лит. В) на жалованье Епархальному Наблюдателю, 6) 6660 р. 
(суБты Св. Сунода $ 8 ст. 3 лит. Г) на жалованье У$зд- 
ныхъ Наблюдателей, в) 3000 р. (смбты Св. Сунода $ 8 
ст. 8 лит. А) на устройство педагогических курсовъ для 
учителей и учительниць церковно-приходскахъ школъ, г) 
800 р. (изъ спещальныхь средотвъ Св. Сунода) на выдачу 
106061й 0. предовдателю Епархальнаго Училищнаго Совфта 
прото1ерею А. Бонскому (500 р.) ‘и Епархальному Наблю- 
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дателю на лёчен!е жены его (300 р.) ид) 1000 р. (изъ 
губ. зем. сбора) на содержаше канцеляра Епарх1альнаго’ 
Училищнаго Совзта-— итого 13.430 руб., то окажется. что 
собственно на содержанше церковныхъ школь въ распоря- 
жене Епарх!альнаго Училищнаго СовЪта въ отчетномъ году 
поступило казенныхъ средстъ 67.175 р., на 5000 р. мензе, 
Чч6мь въ 1897 г., когла на содержаше тЪхъ же школъь 
‚отпущено было 72.175 р., въ томъ чиелв 51.175 руб. изъ 
суммъ губ. зем. сбора, не считая 1000 руб. на кавцелярию 
Епарх. Уч. Совфта, 16.000 р. изъ смтныхь суммъ Св. 
Сунода и 5000 р. изъ спещальныхъ средетвъ Св. Сунода. 
Такое уменьшен!е въ отчетномъ году казенныхъ поступле- 
в й на содержане церковныхъ школъ объясняется тьмъ, что 
КЪ началу отчетнаго года въ расиоряжени Епаржальнато 
Училищенаго Совзта оказалось, 0 чемъ доведено было и до 
свЪдБшя Уч. Совфта при Св. Сунодв, значительное коли- 
чество остаточныхъ суммъ изъ казенныхъ средствъ, посъу- 
пившихЪ за предшествующие годы, а именно 80.798 р. 94 к., 
ВЪ томъ числ 60.798 р. 94 к. изъ губ. зем. сбора, 5000 р. 
изъ спещальныхь средствъ Св. Сунода и 15:000 р. изъ 
суммы по $ 8 ст, 3 лит. А см5ты Св. Сунода 1897 года. 
За искаючешемь изъ показанной остаточной суммы а) 
15.000 р. (изъ омзтныхь суммь Св Сунода 1897 г.), рас- 
предвленныхь на школьныя нужды еще въ 1897 г., а ВЪ 
отчетномъ году только высланныхъ въ распоряжеше У%зд- 
ныхь Отдвленй, 0) 9728 руб. 10 коп. (губерноваго зем- 
скаго сбора кредита 1893—1895 гг.), имъвшахъ спещаль- 
ное назвачен1е на постройки зданй Екатерининской двух- 
класоной женской и СлЪпянекой одноклассной церковно-при- 
ходскихъ школъ, и в) 471 р. 73. к. (рзъ губ. зем. сбора) 
осталочныхь по содержанию канцелями Епархальнаго Учи- 
лищнаго Совфта, нераспредьленныхъ остатковъ изъ казен- 


ныхЪъ средетвъ 00 содержанию церковныхъ школъ къ началу 
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отчетнаго года въ распоряжени Епарх1альнаго Училащнаго 
Совта было 55.599 р. 11 к. А всего въ распоряжения 
Епарх!альнаго Училищнаго Совзта въ отчетномъ году ка- 
зенныхь суммъ, подлежащихъь  расходованю, съ оста- 
точными отъ предшествующих дЪтъ было 161.403 р. 94 к., 
въ ‘томь числ подлежащихь расходовашю собственно 
на содержане перковныхъ школъ 147.502 р. 21 к., а изъ 
сихъ послёднихъ-—подлежащихь разассигновашю въ отчет- 
номъ году на школьныя нужды, по искаюченш и 1000 р. 
на содержане образцовой школы при Семинар, 121.774 р. 
11 в. Вышеозначенная сумма ‘распредвлена была до конца 
отчетнаго года’на школьныя нужды саздующамъ образомъ: 
а) 32.827 р. 31 в. на жалованье законоучителямь и учи- 
телямъ церковно-приходекихъ школъ, 0) 490 р. па выдачу 
наградъ ‘учителямъ церковно-приходокихъ школъ, в) 305 р. 
на выдачу наградъ учителямь школъ грамоты, г) 554 р. 
92 в. на содержане помзщенй наиболье необезпечевныхъ 
школъ, д) 27.762 р. 96 к. на постройки и ремонтъ школь` 
ныхЪ зданй. е) 17.500 р. 92 к. на пруобрьтевше учебныхъ 
БНИГЬ И КНИРЬ Для вафкласснаго чтешя для церковныхъь 
шволъ, ж) 30.000 р. на выдачу пособй школамъ грамоты, 
3) 12.000 р. на выдачу _ пособЙ' однокласенымь ` церковно- 
приходскимь школамъ, кромф того изъ той же суммы и) 
233 р. назначено на’ канцеляреня надобности Уфздныхъ 
Отдьлешй, въ’ дополнене къ’ мвотнымъ › средотвамъ. Изъ 
перечисленныхъ, разассигнованныхъ въ отчетномъ тоду, 
суммъ въ распоряжеше Уфздныхъ Отдфлеший до конца года 
выслано 114.782 р. 10 к., а 6992 р. 1 к. выслано въ 
началв 1899 г. Веего же въ отчетномъ году ‘въ распоря- 
жеше Уфздныхъ Отдфлешй выслано Епармальнымь Учи 
лищнымъ Совзтомъ изъ казенныхьъ средетвъ собственно’ на 
содержане‘ церковныхъ школъ 134.747 р. 13 в., а веего 
вЪ отчетномъ году израсходовано Епархальныму Училищ- 
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нымЪ СовЪтомъ изъ казенныхъ средствъ 149.981 р. 86 к. 
(въ это число не вошаи 6992 р. 1 к.. высланные въ У$зд- 
ныя Отдфленя, какъ сказано выше, въ начал 1899 г., и 
4430 р. 7 к. изъ суммы губ. зем. сбора, назначенной в 
постройку Екатеривинской двухклассной церковно-приходекой 
школы, расходованные въ 1899 году). 


Воличество суммъ изъ казенныхъ средствъ, высланныхъ 
въ отчетномъ году соботвенно па содержане церковныхъ 
школъ, въ сравнени съ высланными на тотъ же предметъ 
и изъ твхъ же средствъ суммами за 1897 г. можно вв- 
ДЪть изъ слвдующей таблицы, 


вн | Е: п 
но | , ИИ ИВЛ РСА НЕ | 
о а | | Изъ смтныхь | ЯН Е 
ине суммъ Св. Сино! 87| вма 
И да. Г ИТ 
з ы Е | м } Ен Ея 2 
а7о в = | кред. ‚ кред. | 35| 29° 
ое | 5$ 1897 г. 1898 г.| Е Я ао 
"Руб. №. Руб [®. Р5б 1:6 18: Руб. | Руб:| Буб. В. 
| } | | | 
1) На жалованье за- я | 
воноучителямъ церков- ТИЙ | | | 
н0-приходскихь школь| 475—' 5282130 В — 0500 
2) На жалованье! м | | | | 
учителямъ церковно- | й и | | | 
приходских школъ 12484842! 27545] 1! 134462 — | — ‚ 28889 68 
3) На выдачу нэ- | | 
прадь учителямъ пер- (©) | | | 
ковно-приход. школъ.| — |— 340 — | -— |- — | 840 — 
4) На выдачу на- | Е 
градъ учителямъ | (2) | | | 
школь грамоты — |-—|. 165 ыы -- = — | — | 165]— 


(*) Въ это число не вошли 150 р., выславные въ Узздвыя 
Отдвленя въ 1899 г. 

(2) Въ это чиело не вошли 140. р., выславные въ Уэдныя 
Отдвлен1я въ 1399 г. 


Руб. |К.| Руб. |К.| Руб. |К.| Руб. |№.| Руб. "Руб, Руб. 


5) На выдачу п0ео- 
б1й на нужды одно- 
классныхь церковно- 
приходекихь школь . 80— — 

6) На выдачу тпосо- 
б1й на необходимыя 


нужды школъ грамоты 573 95 25000 
7) На содержаше | 
школьныхь помфщен.| 550.— 554 


8) На постройку в 
ремонть школьных 
здан1йЙ и на устройство ( 
влаесной мебели 
. 9) Кнагами— учеб- 
выми и для внБклас- 


сонаго чтен1я, за вы 
писку которыхъ Е пар. 


лальным ыы 

нымъ СотБтомъ упла- ь 

чено у о 15500192 
| 1 


Итого. 


| 


(3) Въ это число ие вошли 6820 р. 90 конп., 


Увздныя Отдвдевмя въ 1899 г. 


‚131288 47, 298 24 ви - 


мы 89]: 
| 


— |-112000—| — | 12000 

— | — |-15000| 300001 

НА | В 18 5549) 
(*) | 

1185038| 618189! — | 3820988 

ее | 2000 —| — изо: 

УЖ] (*) 


| 
в, 


высданные въ 


(*, Въ это число не вошли 381 р. 11 к., также въ отчетномъ 
году назначенные на школьную постройку, но высланные въ 
Узздное Отдвлен!е въ 1899 г. 

(5) Въ томъ числ 179 р., уплаченные по счету Изхательской 
Комисаи Училищваго СовЪта при Св. Сунодв за пересылку 
книг% въ Игуменское У’5здное. Отдзленте, и 9 р. 29 к., уплачен- 
ные за пересылку книги «Свзтлый Христовъ праздникъ Пасха». 

(5) Распредвлены въ 1897 г., а въ отчетномъ году только 
высланы въ Ужзздныя Отдълен!я. 

(7) По статистическимъ ввдомостямъ Увздныхъ Отдзденуй сумма, 
поступленй оть Епарх!альнаго Училищнаго Совзта за отчетный 
годъ выразится числомъ 133.242 р. 41 в. Разница между этимь 
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Значительныя суммы, отпущенныя въ отчетномъ году на 
выдачу пособ1й однокласенымъ церковно:приходскимъ шко- 
ламъ (12.000 р.) и школамъ грамоты (30.000 р.), были наз- 
начены, на основанш представленныхъь У$здными Отдфле- 
щями и раземотрённыхъ Епарх!альнымъ Училищнымъ С0въ- 
томъ смфтъ необходимыхъ расходовъ на школъныя нужды, 
на слфдующ!я нужды помянутыхъ церковныхъ школъ: 1) 
однокласенымъ церковно-приходскимъ школамъ —а) въ пособе 
учащимь 1440 руб., 0) на ремонтъ школьныхъ здавй 
1560 р. 78 к., в) на устройство и ремонтъ классной ме- 
бели 1455 р. 70 к., г) на наемъ школьныхъ помфщенй 
548 р. 71 к., д) на отоплеше, освфщене, наемъ прислуги 
п страховку школьныхъ зданй 1885 р. 68 к., е) на пр!- 
обрзтеше учебныхъ принадлежностей и книгъ дая внЪклас- 
снаго чтен!я 3417 р. 7 коп. и, наконець, ж) остаточные 


числомь и итогомъ настоящей таблицы объясняется тзмтъ, что 
&) въ вдомости Узздныхъ ОтдЪленй не вошли 3298 р 3 коп, 
изъ назначенныхъ на постройку Екатерининской двухклассной 
школы, переданные Совтомъ непосредственно Стройтельному 
Комитету помимо У’взднаго Отдзлен!я, и 188 р. 29 к., уплачен- 
ные изъ губ. зем. сбора за пересылку учебныхь книгъ, и что 
6) въ настоящую таблицу казенныхъ денежныхъ средствъ, из- 
раеходованныхъ собственно на содержане церковныхъ школъ, не 
внесены-—1240 р. м5стныхъ поступден1й, высланныхъ въ отчет- 
номъ году въ Узздныя Отдвлен1я на школьныя нужды, въ томъ 
чиелв 1215 р. частныхъ пожертвован!й на постройку церкви— 
школы въ деревнз Малой Слвпянкз Минскато уззда и 25 руб., 
присланные попечителемъ Жоровской школы Игуменскато узда 
на нужды школы, далъе 3338 р. изъ губ. зем. сбора, отпущенные 
на канцелярокя надобности У%здныхъ Отдвлевй, и наконець, 
408 р. 60 к., поступившие въ Совфть и разосланные въ Отдвле- 
шя книгами и картинами, въ томъ числ на сумму 306 т. 70 к, 
изъ Сунодальнаго книжнаго склада (1897 г.) и на сумму 101 р. 
90 к. брошюръ изъ Минской Духовной Консистор!и. 
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отъ перечисленныхь смётныхъ статей 1717 р. 6 коп, ва 
постройку школьныхъ зданй; 2) церковнымъ школамъ гра- 
моты-—а) въ пособе ‘учащимъ 13.233 р., 6) на наемъ 
школьныхь помфщен!й 4881 р., в) на ремонтъ собственныхъ 
швольныхъь здашй 1282 р. 93 к., г) на отоплевие и’ освз- 
щене школьныхъ зданй 881 р. 20 к, д) на учебныя при- 
надлежносети 6089 р. 18 к., е) на пруобр8теше необходимой 
мебели въ соботвенныхъь швольныхъ помфщешяхь 1817 р. 
70 к. и ж) остаточные. отъ перечисленных выше смбт- 
ныхъ статей 1815 р. на постройку школьныхъ зданй. 

Вромв того Епархальнымь Училищнымь СовЪтомъ въ 
отчетномъ году были собраны свфдфшя отъ УЪздныхъ 0т- 
дъленй о количествВ остаточныхъ суммъ изъ губ. зем. б0- 
ра, отпущенныхъ въ Отдфлешя за’ предшествующие годы на 
выдачу жалованья учителямь церковно-приходевихъь школъ 
и по разнымъ причинамъ непзрасходованныхъ. Такихтъ оста- 
точныхъ суммъ, за время включительно по 1897 г., оказа- 
лось въ Убздныхь ОтдЪлешяхъ 3133 р. 4 к. На основанш 
представленныхъ. Отдфяешями заявяешй о нуждахъ церков- 
ныхъ школъ, на которыя, согласно завлюченямъ Отдфленй, 
могли бы быть израсходованы помянутыя остаточныя сум- 
мы, состоялись въ отчетномъ году постановленя СовЪта о 
распредв лени вышеозначенныхъ остаточныхъ по УЪфзднымъ 
Отдфленямъ суммъ на школьныя нужды: на выдачу 106061 
учителямъ и вознагражденя помощникамъ учителей церковно- 
приходекихъ школъ, на устройство класоной мебели, на ре- 
монтъ школьныхъ здашй и на школьныя постройки, въ до- 
полнен!е къ отпущеннымь ранЪе суммамъ, а также на вы- 
писку книгъ ‘для внЪфкласеваго чтешя. 

Мвотныя средства содержаня церковныхъ школъ Минской 
епархи за отчетный годъ увеличились до 57.687 р. 55 к,, 
ВЪ сравнеши съ м$етными поступлешями предшествующаго 
1897 года боле на 17.493 руб. 52 коп. Вела изъ суммы 
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мфетныхъ побтупленй 1898 г. исключить 12.363 р. 37 5., 
поступивиие отъ желфзнодорожныхъ обществъ. спещально на 
содержаще двухъ Минокихъ, Лунинецкой и Пинской жел%з- 
нодорожны хъ церковно-приходекихъ школъ, 180 р., посту- 
пиве изъ Епарх!альнаго Св. Николаевскаго Братства на 
вознагражден!е казначею Епарх1альнаго Училищнаго Совзта, 
и 101 р. 90 к. поступленй книгами изъ Минской Духовной 
Вонсисторш, то сумма м%стныхъ денежныхъ поступлен!й на 
содержаюе возхъ ‘вообще церковныхъ школь епархи, за 
исключенемъ перечисленныхъ желфзнодорожныхъ церковно- 
приходскихъ школъ, содержащихся на средства желЪзнодо- 
рожныхъ обществъ, за отчетный годъ опредЪлатся въ 45.042 р. 
27'/з к., въ сравнени съ таковыми же поступлешями 1897 г. 
болбе на 8435 р. 94/2 к. Наиболве увеличились въ отчет- 
номъ году поступленя а) отъ волостныхъ и сельскихъ 
обществъ на 3074 р. 53\/» к. (въ 1897 г. 17.998 р. 38 к., 
въ 1898 г. 21.072 р. 861/з к.), затьмъ 0) отъ попечите- 
лей и благотворителей на 2108 р. 90 к. (въ 1897 г. 1034 р., 
въ 1898 г. 3132 р. 90 к.), в) отъ церквей на 1323 р. 
61 к (въ 1897 г. 1205 р. 1 к, въ 1898 г. 2528 р. 
62 к.), г) платы за обучеше на 1005 р. 25 к. (въ 1897 г. 
15.687 р. 17 к., въ 1898 г. 16.692 р. 42 к.), д) отъ 
монастырей и братотвъ на 438 р. 22 к. (въ 1897 г. 74 р., 
въ 1898 г, 512 р. 22 к.)}, в) приходекихъ попечительствъ 
на 152 р. 95 в. (въ 1897 г. 50 р., въ 1898 г. 202 р. 
95 в.) и, наконецъ, ж) отъ духовенства на 95 р. 2 к, 
(въ 1897. 23 ру свъ 13981. 87 р 2 6.). 

Увеличене мВотныхъ поступленй, а въ особенности отъ 
платы за обучеше, объясняется увеличешемъ въ отчетномъ 
году числа церковныхъ школъ, но въ отчетЪ Борисовокаго 
Уъзднаго Отдфлен!я такое увеличене въ отчетномъ году веЪхъ 
мъетныхъ поступлен!й ставится въ связь съ тфмъ, что въ отчет- 
номъ году были выданы значительныя единовременныя пособ1я 
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школамъ церковно- приходокимъ и грамоты отъ Епарх. Училищ- 
наго Совфта, что и явилось, такъ сказать, поощрешемъ къ 
открытию большаго числа церковныхъ школъ, а также вы- 
звало и отпуска ‘большихъ суммъ изъ мЪотныхъ ередетвъ’ 
на церковно-школьное дфло.  Местныя средетва УЪзцныхъ 
Отдьленй Епарх!азьнаго Училищваго Совфта составлялись 
тмавнымъ образомъ изъ поступлешй, причисляемыхъ къ 
средетвамъ Епархальнаго Св. Николаевокаго Братства: 1°/о 
отчисления отъ церковныхъ доходовъ по церквамь епарх, 
кружечнаго сбора по церквамъ въ пользу церковно-приход- 
окихъ школъ и разныхъь другихъ пожертвований. На осно- 
ваши устава Братства 25°/о изъ вефхъ означенныхъ по- 
отуплен!й были предотавляемы въ Совфтъ для причисленя 
КЪ запасному капиталу, назначенному главнымъ образомъ 
на обезпечене церковныхъ шкодъ въ будущемъ, а 75°/о 
расходовались УФздными Отдвленями преимущественно на 
церковно-школьное дёло. Запаснаго капитала къ концу от- 
четнаго года въ Епархальномъ Св. Никозаевокомъ Бралетв® 
было 7756 р. 42 к., въ томъ числь 700 р. спещально на- 
значенныхъ г. дошкаревымъ на школы Озаричекаго прихода 
Бобруйскаго Уфзда и 7056 р. 43 в. братекаго капитала. 
Въ отчетномъ году Сблуцкое Уздное Отдфаене, въ виду 
крайней недостаточности мВотныхъ средствъ, поступающихъ 
въ Отдфлене, исходатайствовало разрЪшеше Епарх1альнаго 
Училищнаго Сов$та, утвержденное Его Преосвященетвомъ, 
на принят!е слвдующихь мфръ къ увеличению поступлений 
въ братоыя суммы: а) устройство вечерняго пзвя и рели- 
позно-нравотвеннаго чтешя со сборомъ въ пользу нуждь 
Отдьлешя Братства; 6) обращеше къ начальствующимъ аи- 
цамъ присутственныхь м8Вотъ и учрежден гор. Слуцка съ 
просъбою о содЗйстви къ расположению подвздомотвенныхъь 
служащихь къ посаяльнымъ пожертвоваямъ на нубды 
Братства; в) обращене къ благочиннымъ уфзда съ просьбою 


